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Abstract: The article addresses the problem of contemporary forms of the negation of faith and the
growing phenomenon of religious indifference. Drawing on Church documents, it emphasizes the
need for religious freedom and the obligation to seek truth. As a method of approaching this truth,
the article proposes abductive reasoning and the use of the convergence argument, which consists
in bringing together multiple independent premises. The text highlights analogous applications of
this method in other areas of life and in empirical sciences, where decisions are based on the accu-
mulation of probable data rather than on absolute proofs. The article underscores the interdiscipli-
nary potential of the convergence argument and indicates directions for its further development.
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Nie jest w dzisiejszych czasach faktem nowym, ze wiara chrzescijaniska spotyka sie
z réznymi rodzajami jej negacji. Znaczna cze$¢ spoleczenstwa polskiego oraz in-
nych krajow europejskich odchodzi od praktyk religijnych. Jednoczesnie cenione
i pozadane sg takie wartosci jak tolerancja i wolnos¢, rowniez w sferze religijne;.
Mniejszym zainteresowaniem natomiast cieszy sie¢ w przestrzeni publicznej war-
to$¢ poznawania prawdy, ktora bywa traktowana jako nieosiagalna i relatywizowa-
na, co niesie za soba negatywne konsekwencje dla uznawania objawienia chrzes-
cijaniskiego za obiektywnie prawdziwe. Chrzescijanstwo jest zatem czesto jedna
z wielu réwnorzednych opcji do wyboru, ktéra moze by¢ uznawana za prawdziwg
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jedynie subiektywnie. W niniejszym artykule poruszone zostang tematy obydwu
wymienionych wartosci: wolnosci religijnej, jak i prawdziwosci religii oraz ukaza-
na ich korelacja.

Problem poszukiwania prawdy obiektywnej jest dzisiaj aktualny i pilny. Pod-
jecia go domaga si¢ od chrzescijan wezwanie samego Jezusa Chrystusa, by glosi¢
Jego Ewangelie wszelkiemu stworzeniu (por. Mt 28,19-20) i ukazywa¢ ludziom,
takze naszych czasow, Jezusa jako Jedynego Zbawiciela (por. Dz 4,10-12). Z prob-
lemem tym winna mierzy¢ si¢ w szczegdlnosci teologia fundamentalna, jako ta
galaz teologii, ktéra zajmuje si¢ badaniem i uzasadnianiem wiarygodnosci obja-
wienia.

Celem niniejszego artykulu, pisanego z perspektywy teologicznofundamen-
talnej, jest zaproponowanie i krotkie opisanie metody argumentowania, poprzez
ktérg mozna przybliza¢ si¢ do takiego poznania prawdy w sferze religijnej, ktore
nie bedzie opieralo si¢ jedynie na argumentacji wewnatrzreligijnej, ale bedzie cha-
rakteryzowalo si¢ wysokim stopniem wiarygodnosci, analogicznym do tego, ktory
w innych dziedzinach zycia (takich jak medycyna czy sagdownictwo) jest uznawany
za wystarczajacy, by dane twierdzenie byto powszechnie akceptowane. Metoda tg
jest rozumowanie abdukcyjne oraz stosowanie opierajacego si¢ na tymze rozumo-
waniu argumentu konwergencji. Juz na wstepie warto zaznaczy¢, iz jest to argu-
ment znany teologii fundamentalnej, a jednoczes$nie niewystarczajaco doceniany,
a takze aktualny i posiadajacy wysoki potencjat dalszego rozwoju. Moze on stano-
wi¢ pewng droge dla uzasadniania wiarygodnosci objawienia, na ktérym zasadza
sie chrzescijanstwo, pozwalajacg takze zestawi¢ je z innymi $§wiatopogladami reli-
gijnymi i wlasciwie je oceni¢, poréwnujac ich wiarygodnos¢.

1. PROBLEMY WIARY - NEGACJA, RELATYWIZM, OBOJETNOSC

Do gléwnych pogladéw bedacych w opozycji do wiary chrzescijanskiej, opiera-
jacej sie na uznawaniu obiektywnej prawdy objawionej, mozna zaliczy¢ racjona-
lizm i agnostycyzm. Pierwszy stawia tezy, ze jedynym zrédtem wiedzy i poznania
$wiata jest rozum i do§wiadczenie oraz postuluje odejscie od wszelkich pogladéw
opartych na wierze. Drugi z kolei opiera si¢ na przekonaniu, iz poznanie prawdy
obiektywnej na temat Boga jest dla cztowieka niemozliwe i z tego powodu zawie-
sza sad o Jego istnieniu. Poglady te nie sa do pogodzenia z naukg Kosciota o Bogu,
ktory zechcial objawi¢ nam siebie i przez Jezusa — Wcielone Stowo - da¢ nam do
siebie dostep w Duchu Swietym'. Przyjecie wiary, chociaz wigze sie z dzialaniem
taski Bozej i woli cztowieka, jest takze aktem rozumu. Nie jest slepym dazeniem

! Por. Sobér Watykanski IT, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym Dei Verbum [w:] So-
bor Watykatiski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski, red. M. Przybyl, Poznan 2002, p. 21 6.
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ducha oderwanym od racjonalnosci, lecz opiera si¢ na rozumnych argumentach
i racjach wiarygodnosci®.

Kolejnym waznym wspdlczesnie nurtem na gruncie epistemologii, stojacym
w sprzecznosci z prawdg o objawieniu Bozym, jest relatywizm. Zakltada on, ze wie-
dza i prawda sg zalezne od kontekstu, w jakim wystepujg. Wedtug relatywizmu sad
mozna uzna¢ za prawdziwy jedynie w okreslonym systemie lub przyjetym ukta-
dzie odniesienia, za$ jego obiektywna wartos¢ logiczna nie jest mozliwa do ustale-
nia. Wobec tego wszelkie wartosci logiczno-poznawcze, takie jak prawda lub falsz,
czy etyczne: dobro lub zlo, majg charakter wzgledny®.

Do zbioru zjawisk czesto wystepujacych w dzisiejszych czasach, stanowigcych
zagrozenie dla wiary mozna doliczy¢ kolejne poglady oraz postawy praktyczne,
przynajmniej czesciowo wynikajace z powyzszych: sg to m.in. obojetnos¢ religijna,
ateizm, sekularyzm czy relatywizm moralny*. Zyjemy w czasach pluralizmu $wia-
topogladowego - religia chrzescijaniska, a zawezajac spektrum naszych zaintereso-
wan — Kosciot katolicki nie jest juz postrzegany jako straznik niepowatpiewalnej,
obiektywnej prawdy religijnej, lecz jako jedna z wielu idei, ktérych warto$¢ trudno
przedtozy¢ nad inne, a co za tym idzie, staje si¢ on jedynie jedng z wielu mozliwych
opcji do wyboru dla wspolczesnego cztowieka.

Pluralizm idei religijnych wplywa znaczaco na postawy praktyczne. Mozna
wsrod nich zaobserwowac zaréwno postawy i zjawiska pozytywne, np. domaganie
sie tolerancji religijnej, ktorej potrzeba zostala potwierdzona przez Magisterium
Kosciota w dokumencie Dignitatis humanae Soboru Watykanskiego II¢, jak i po-
stawy negatywne, takie jak obojetnos¢ religijna. Jej przyczyn mozna upatrywac
m.in. we wspomnianej wielo$ci mozliwych opcji wyboru na rynku idei, a co za
tym idzie w niepewnosci tego, czy wybrana i wyznawana aktualnie religia jest rze-
czywiscie stuszng’, a jesli nawet stuszna, to czy moze pelni¢ role tej jedynej, wy-
branej i niejako lepszej od innych®. Innymi stowy: tam, gdzie wystepuje wielo$¢

* Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, Poznan 1994 [dalej: KKK], p. 155, 156.

* Por. J. Moroz, Relatywizm. Pojecie, rodzaje, podstawowe problemy, ,,Filozoficzne Problemy
Edukacji” 1:2018, s. 2; M. Roszyk, Filozofia Rortyego i problem uniwersalistycznego relatywizmu pra-
womocnosciowego, ,Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria” 20:2011, nr 3 (79), s. 83-100.

* Por. Z. Zarembski, Zagrozenia wiary we wspélczesnym swiecie, ,,Studia Wtoclawskie” 8:2005,
S. 42.

> A. Szahaj, Wielos¢, wzglednos¢, obojetnosé? O sekularyzacji i roli religii w debacie publicznej
[w:] Nadzieje i zagrozenia sekularyzacji, red. C. Korc, R. Misiak, Szczecin 2010, s. 18-20.

¢ Por. Sobor Watykanski II, Dignitatis Humanae. Deklaracja o wolnosci religijnej (7.12.1965),
p 2, <https://apologetyka.katolik.pl/dignitatis-humanae-deklaracja-o-wolnosci-religijnej> [dostep:
10.11.2025].

7 Por. A. Bronk, Prawdziwos¢ religii [w:] Leksykon teologii fundamentalnej, red. M. Rusecki,
K. Kaucha, I.S. Ledwon, J. Mastej, Lublin — Krakéw 2002, s. 957.

8 Taki ekskluzywizm w nieréwnomiernym stopniu charakteryzuje rézne religie. Jest on
rygorystyczny m.in. w judaizmie i w islamie, w mniejszym za$ stopniu w chrzeécijanstwie, ktore
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$wiatopogladdw, watpliwa staje si¢ bezwzgledna prawdziwos¢ jednego z nich.
Wzglednos¢ prawdziwosci idei prowadzi z kolei do zjawiska obojetnosci religijne;’.

2. GODNOSC LUDZKA ZRODLEM WOLNOSCI RELIGIJNE]

Nie pomijajac calej zlozonosci psychologiczno-socjologicznej genezy problemow
obojetnosci, negacji i relatywizacji religii, nalezy zwréci¢ uwage na kwestie poszu-
kiwania prawdy i mozliwosci jej poznania przez cztowieka. Dzis dialog o religiach
czesto obraca si¢ w kierunku problemdw tolerancji religijnej i pokojowej koegzy-
stencji réznych wyznan czy tez kwestii wolnosci sumienia. W sferze spoteczno-
-politycznej poruszane jest zagadnienie przywilejow, jakimi moga sie cieszy¢ po-
szczegblne wspolnoty wyznaniowe. Jest to temat budzacy liczne kontrowersje, gdy
poszczegdlne strony tej debaty domagaja sie ograniczenia badz przywrdcenia lub
rozszerzenia przywilejow czy uprawnien, ktdre realnie wplywajg na oddzialywanie
danej religii na spoleczenstwo. Przykladem zajecia stanowiska we wzmiankowa-
nym problemie jest list pasterski Konferencji Episkopatu Polski pt. Wspédlnota na-
dziei, wystosowany na 15. Tydzien Wychowania (14-20 wrze$nia 2025)". Biskupi
obecni na 401. Zebraniu Plenarnym Konferencji Episkopatu Polski wyrazili w nim
stanowisko, iz ograniczanie ilo$ci godzin katechezy, niewliczanie ocen z religii do
$redniej oraz nakaz umieszczania lekcji religii na pierwszych lub ostatnich godzi-
nach to wyraz dyskryminacji i wykluczenia oséb wierzacych w Polsce. List ten
spotkal sie z krytyczng opinig niektérych komentatoréw i dziennikarzy!'.
Przyczyna kolejnej burzliwej dyskusji na temat zakresu wolnosci religijnej byt
wyrok Sadu Najwyzszego Zjednoczonego Krolestwa dotyczacy kwestii nauczania
religii w Irlandii Péinocnej. Sad 6w orzekl, ze model nauczania, ktory przekazuje
jeden religijny punkt widzenia bez uwzgledniania innych religii i pogladu niereli-
gijnego moze by¢ formg naruszenia wolno$ci mysli, sumienia i wolnosci religijnej,
a takze podkreslil, ze prawo do wypisania z zaje¢ religii lub nabozenstw jest nie-
wystarczajace, bo jesli dziecko jest jedynym wypisanym w grupie, moze to spowo-
dowac izolacje rowiesnicza'. Krytyczny stosunek wobec tego orzeczenia wyrazit

przypisuje sobie pelni¢ prawdy objawionej, za$ innym religiom rézne stopnie bliskoéci tejze prawdy.
Por. tamze, s. 960.

° Por. A. Szahaj, Wielos¢, wzglednosé, obojetnosc?, s. 18-20.

19 Por. Konferencja Episkopatu Polski, Wspdlnota Nadziei. List Pasterski na XV Tydzierr Wy-
chowania (14-20 wrzesnia 2025), <https://episkopat.pl/doc/234306> [dostep: 23.09.2025].

' Por. T. Terlikowski, Kuriozalny dokument KEP. Co biskupi naprawde myslg o katechezie,
<https://wiadomosci.wp.pl/kuriozalny-dokument-kep-co-biskupi-naprawde-mysla-o-katechezie-
-opinia-7197272085076896a> [dostep: 17.11.2025].

2 Por. PAP, Co z edukacjg religijng w Irlandii Pin.? Sqd Najwyzszy Wielkiej Brytanii zdecy-
dowat [19.11.2025], <https://www.pap.pl/aktualnosci/co-z-edukacja-religijna-w-irlandii-pln-sad-
-najwyzszy-wielkiej-brytanii-zdecydowal> [dostep: 5.01.2026].
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m.in. bp Alan McGuckian, ktory stwierdzit, ze chrzescijanstwo zastuguje na miej-
sce priorytetowe w nauczaniu, a wyrok sadu okreslit jako nieracjonalny i nieuza-
sadniony'’. Podobnie minister edukacji Irlandii Paul Givan stwierdzit, ze zaréwno
historycznie, jak i obecnie, chrzescijanstwo jest gtéwng religia Irlandii, co powin-
no zosta¢ uwzglednione w podstawach programowych'.

Wobec braku mozliwosci jednoznacznych rozstrzygnieé, ktory swiatopoglad
religijny jest prawdziwy, strony dyskusji, zaréwno wierzacy katolicy, teologowie,
jak i przedstawiciele innych religii lub pogladéw niereligijnych, przyjmuja w duzej
mierze zgodne stanowisko, Ze nawet jesli istnieje prawda obiektywna, ktérej dana
strona upatruje w swojej religii, to nie mamy narzedzi, by wykaza¢ jej prawdzi-
wos¢, nie pozostawiajac przy tym zadnych watpliwo$ci. Wobec tego przedstawicie-
le réznych $wiatopogladdéw powinni wypracowa¢ modele zgodnej koegzystenciji,
z poszanowaniem godnosci czlowieka i jego prawa do swobodnego wyboru wy-
znawanej religii.

Nie brak jednak takze gloséw przeciwnych, moéwiacych, iz prawdy nie powin-
no sie¢ traktowa¢ na réwni z falszem. Glosy te podnoszono m.in. w trakcie Soboru
Watykanskiego II i po nim, zwlaszcza wobec deklaracji Dignitatis humanae, po-
stulujac powrét do nauki przedsoborowej, sugerujacej, ze prawdziwa wiara katoli-
cka powinna by¢ wspierana i promowana przez wladze panstwowe’. Jednak sam
tekst deklaracji podkresla, ze wolnos¢ religijna nie jest celem samym w sobie, lecz
raczej warunkiem swobodnego, uczciwego i wolnego od naciskéw poszukiwania
prawdy. Podkreslenie potrzeby poszanowania wolnosci religijnej nie zwalnia wiec
z obowigzku poszukiwania prawdy, lecz wypltywa z troski o poszanowanie godno-
$ci osoby ludzkiej. Tekst Dignitatis humanae wyraza to przekonanie nastepujaco:

Z racji godnosci swojej wszyscy ludzie, poniewaz sa osobami, czyli istotami
wyposazonymi w rozum i wolng wole, a tym samym w osobista odpowiedzial-
no$¢, nagleni sg wlasng swa naturg, a takze obowigzani moralnie do szukania
prawdy, przede wszystkim w dziedzinie religii. Obowigzani sg tez trwaé przy
poznanej prawdzie i cale swoje zycie uktada¢ wedlug wymagan prawdy®.

B Por. A. McGuckian, Christianity should be given priority’ in schools, bishop says, ,The Irish
News” 23.11.2025, <https://www.irishnews.com/news/northern-ireland/christianity-deserves-pri-
ority-in-schools-over-other-religions-bishops-says-KSGO60FY7ZHQTM3VJLZJGP325A/>
[dostep: 6.02.2026].

4 Por. P. Givan, Stormont Education Minister vows to maintain Christian ethos in NI schools,
»The Irish News” 24.11.2025, <https://www.irishnews.com/news/northern-ireland/stormont-educa-
tion-minister-vows-to-maintain-christian-ethos-in-ni-schools-EQPQLIUX6Z]JHKNLPHCOPXC-
7TY/> [dostep: 6.02.2026].

5 Por. .M. Gleize, The state of necessity, part 1 (of 2), ,Courrier de Rome”, July-August 2008,
<https://apr.sspx.org/en/state-necessity-30464> [dostep: 13.11.2025].

16 Dignitatis Humanae, p. 2.
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Wyrazem troski o potrzebe poszukiwania prawdy moze by¢ lapidarne zda-
nie zawarte w soborowej deklaracji, méwiace, iz ,prawda narzuca sie silg calej
prawdy”". Sita prawdy pociaga, ale nie ulega watpliwosci, ze nalezy ja takze ukazy-
wac $wiatu. Prawda wymaga gloszenia (por. Mt 28,19) oraz obrony (por. 1 P 3,15).
Pierwszego z tych zadan winni si¢ podja¢ wszyscy ochrzczeni, odpowiednio do
swego powolania angazujac si¢ w misje Ko$ciota'®, zas drugie jest przede wszyst-
kim domeng teologii fundamentalnej, ktdrej argumenty powinny by¢ jednak zna-
ne szerszej spotecznosci wierzacych.

3. ROLA TEOLOGII FUNDAMENTALNE] W DIALOGU O RELIGII -
KWESTIA PRAWDZIWOSCI POGLADOW

W czesto podejmowanych dyskusjach na temat prawa do swobody wyznawania
wiary i zakresu jej wplywow spotecznych, na dalszy plan schodzi kwestia prawdzi-
wosci danej religii. Samo pojecie prawdziwosci religii moze by¢ niejednoznacznie
rozumiane. Czasami bywa mylone lub sprowadzane do pojecia prawdy religijnej,
czyli przyjmowania pewnych tez w oparciu o argumentacje $cisle religijna, oparta
o dane objawienia funkcjonujacego w rozpatrywanej religii (np. dogmaty). Nalezy
jednak odrdzni¢ prawde religijng od samej prawdziwosci religii rozumianej epi-
stemologicznie i ontologicznie. Aby religia byla prawdziwa, musi istnie¢ realnie
rzeczywisto$¢ nadprzyrodzona, do ktorej si¢ ona odnosi, i prawdziwe muszg by¢
prawdy wiary przyjmowane w danej religii'. Musi takze cechowac si¢ racjonal-
noscia rozumiang wewnetrznie, jako niesprzeczno$¢ i sp6jno$¢ prawd wiary, oraz
zewnetrznie, jako niesprzeczno$¢ z wiedza pozareligijng i ludzkim rozumem. Nie
wszystkie jednak prawdy wiary mozna wprost wykazac czysto rozumowo — maja
one bowiem charakter misterium, gdy mowig o rzeczywistosci nadprzyrodzonej*.

Mimo iz zagadnienie prawdziwosci zdaje si¢ by¢ kluczowe dla stusznej oce-
ny, na ile dany poglad powinien by¢ rozpowszechniany, to podjecie tego tematu
z powodu wielu czynnikéw bywa jednak trudne. Przede wszystkim wielo$¢ re-
ligii sprawia, ze dla jednego czlowieka nie jest mozliwe wyczerpujace opisanie
i poréwnanie ich wszystkich. Szacuje si¢ bowiem, Ze religii jest na §wiecie obec-
nie ponad 4,2 tys.?! Zadaniem przekraczajagcym mozliwosci badacza jest takze
niezbite wykazanie stusznosci lub braku stusznosci jakiegokolwiek z tych wielu
wierzen. Twierdzenia religijne sg bowiem niefalsyfikowalne za pomocg wylgcznie

7 Tamze, p. 1.

'8 Por. Sobor Watykanski II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium [w:] Sobér
Watykanski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje, s. 104-166, p. 17.

¥ Por. A. Bronk, Prawdziwos¢ religii, s. 956-959.

20 Por. tamze, s. 960-961.

21 Por. Major Religious Groups in the World — 1945/2023, <https://statisticsanddata.org/data/
most-popular-religions-in-the-world-1950-2023/> [dostep: 16.10.2025].



124 Wojciech Selak

racjonalnych dowodoéw, gdyz ze swej natury odnoszg si¢ do porzadku nadprzy-
rodzonego, a wiec takiego, do ktérego zbadania nie posiadamy adekwatnych
i miarodajnych narzedzi poznawczych. Filozoficzna droga wykazania prawdziwo-
$ci religii, ktorg stosowata w dawniejszych wiekach m.in. filozofia scholastyczna,
arystotelizm i tomizm, okazuje si¢ dzisiaj watpliwa*’. Nie dysponujemy dowodem
w sensie $cistym na istnienie Boga lub tym bardziej na prawdziwo$¢ calego obja-
wienia chrzescijaniskiego. To, co tradycyjnie nazywane bylo dowodem lub dowo-
dami na istnienie Boga, zwa¢ mozna dowodem jedynie w bardzo mato precyzyj-
nym znaczeniu. Tak np. pie¢ tzw. dowodow, zwanych inaczej piecioma Drogami
$w. Tomasza z Akwinu, doczekalo sie swojej krytyki ze strony polskiego logika Jo-
zefa Innocentego Marii Bochenskiego OP. Z rzeczonych pigciu drog jedynie druga
jest prawidtowa przy zatozeniu prawdziwosci niektorych zdan ontologii arystote-
lesowskiej, zas pozostale z nich sa wadliwe: pierwsza ze wzgledu na nieprawdziwe
zalozenia dotyczace fizyki, trzecia oraz piata ze wzgledu na istniejace w nich bledy
logiczne, za$ czwarta ze wzgledu na falszywa przestanke®.

Rolg teologii fundamentalnej jest zatem przywrdcenie wlasciwego miejsca
w dyskusji kwestii wiarygodnosci i prawdziwosci religii. Kwestia ta bowiem bywa
tak marginalizowana i pomijana, ze sprawia¢ to moze mylne wrazenie, ze jej po-
dejmowanie jest rzecza zbedna lub ryzykowna, jakoby poréwnywanie i analizo-
wanie twierdzen réznych religii, a co za tym idzie kwestionowanie prawdziwosci
niektorych z nich, mialto by¢ przejawem nietolerancji religijnej lub nawet wywoty-
wac nierdwnosci i niepokoje spoteczne. W podjeciu przez teologie fundamentalng
dyskursu nad poszukiwaniami prawdy obiektywnej i kryteriami dochodzenia do
niej na gruncie $wiatopogladowym nie chodzi bynajmniej o to, by kwestionowa¢
prawo czlowieka do swobodnego wyznawania swej religii, ani narusza¢ zasady to-
lerancji religijnej. W dyskursie tym chodzi raczej o to, by ukaza¢, ze wybdr $wiato-
pogladu religijnego moze i powinien by¢ decyzja, w ktorej podjeciu bierze udziat
naturalne $wiatfo rozumu ludzkiego®, badajacego rzetelne argumenty, ktére moga
pomodc w dokonaniu wyboru wiasciwego - zgodnego z prawda.

Czlowiek jest zatem zobowigzany do poznawania prawdy i trwania przy niej.
Nie jest jednak rzecza tatwa uzasadni¢, czy dana religia jest tg prawdziwa, gdyz -
jak wspomniano wyzej — nie dysponujemy dowodami sensu stricto na prawdzi-
wos¢ objawienia. Pomimo braku dowoddéw prawdziwosci jakiejkolwiek religii nie
jestesmy jednak skazani na slepy traf w podejmowaniu decyzji $wiatopogladowej
lub bezkrytyczne uznanie réwnosci wszystkich idei wzgledem prawdy. Do po-
znania prawdy mozna sie przybliza¢ i w oparciu o rzetelng argumentacje pewien

22 Por. A. Szahaj, Wielos¢, wzglednosé, obojetnosé?, s. 18-20.

» Por. G. Ortlund, Dlaczego Big nadaje Swiatu sens. Jak wiara i nauka wzajemnie sie dopet-
niajg, Krakow 2022, s. 44; J.M. Bochenski, Logika i filozofia. Wybér pism, Warszawa 1993, s. 145-150.

#* Por. KKK 156.



Miec prawo, by wierzyc i wierzy¢ w prawde. .. 125

poglad uzna¢ za prawdziwy nawet bez stuprocentowej, Scistej pewnosci, takiej,
jaka ciesza si¢ dowody w logice i matematyce.

4. KRYTERIA WIARYGODNOSCI

Wiara religijna i wyznawanie jej przez cztowieka domaga sie obiektywnych uza-
sadnien prawdziwosci religijnych przekonan®. Wiara pozbawiona rozumowej ar-
gumentacji moze zosta¢ bardzo tatwo zréwnana z twierdzeniami absurdalnymi.
Na potrzebe uzasadnienia przekonan, ktore odbiegaja od doswiadczen potwier-
dzonych empirycznie, wskazal m.in. Carl Sagan, poréwnujac twierdzenia niefalsy-
fikowalne do absurdalnego twierdzenia, ze w czyim$ garazu mieszka niewidzial-
ny, niewykrywalny w zaden sposdb, ziejacy ogniem smok?. Niespelna pot wieku
wczesniej w podobnym tonie wyrazal si¢ Bertrand Russell w eseju Is There a God?,
poréwnujac przekonania religijne do wiary w niewielki czajniczek krazacy po or-
bicie za Plutonem, niewykrywalny przez zaden teleskop (Russell’s teapot)?¥.

Chociaz przyklady te s3 wykorzystywane jako argumenty przeciwko religii
i wierze w Boga w ogdlnosci, warto zauwazy¢, ze moga one by¢ uzyteczne dla wy-
pracowania kryteriow oddzielania pogladow religijnych bezzasadnych lub mato
prawdopodobnych od dobrze uzasadnionych racjonalnie. Istnieje bowiem pokusa
zrownywania ze sobg wszystkich religii, powolujac si¢ na konieczno$¢ poszanowa-
nia wolnosci religijnej, a abstrahujac od kwestii wiarygodnosci danego pogladu.
Racjonalistyczne zarzuty wzgledem wiary domagaja si¢ zatem pewnych obiektyw-
nych kryteriow dochodzenia do prawdy i odrdzniania jej od przekonan bezzasad-
nych, cho¢ niefalsyfikowalnych.

Aby dojs¢ do takich kryteriow w dziedzinie $wiatopogladéw religijnych,
warto wczesniej przyjrzec sie, jakimi kryteriami i sposobami rozumowania kie-
ruja sie inne dziedziny zycia i nauki, by dochodzi¢ do prawdy i rozwigzan, ktore
w wielu przypadkach nalezy wcieli¢ w zycie. W dziedzinie idei, tak jak w sytu-
acjach codziennego zycia, proces dochodzenia do prawdy poprzez analizowanie
réznorakich argumentéw ma nas prowadzi¢ do podjecia konkretnej decyzji. De-
cyzja jest wyznawanie danej wiary lub $wiatopogladu religijnego, a w zyciu co-
dziennym np. podjecie decyzji o leczeniu rozpoznanej choroby, o obraniu trasy
podrézy lub orzeczeniu czyjej$ winy badz niewinnosci przez sad. We wszystkich
tych przypadkach podjecie decyzji poprzedzone jest analizg argumentéw. W przy-
padku wyboru trasy do argumentéw za konkretnym wyborem nalezy w pierwszej

» Por. M. Rusecki, Istota i geneza religii, Sandomierz 1997, s. 56.

% Por. C. Sagan, A. Druyan, Swiat nawiedzany przez demony. Nauka jako swiatlo w mroku,
Poznan 1995, s. 160-169.

7 Por. B. Russell, Is There a God? [w:] The Collected Papers of Bertrand Russell, t. 11: Last Phil-
osophical Testament, 1943-68, red. J.G. Slater, London —New York 1997, s. 542-548.
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kolejnosci jej dlugos¢, jednak czesto réwniez rodzaj nawierzchni, dostepny $rodek
transportu, cena biletow lub paliwa, ilo§¢ przesiadek itp. W przypadku sadu argu-
mentami bedg opinie bieglych, zeznania $wiadkoéw, zapisy monitoringéw lub inne
zebrane materialy dowodowe. W niektoérych przypadkach stuszne rozwigzanie jest
tylko jedno (np. kto byt sprawca zbrodni), w innych istnieje caly szereg rozwigzan,
ktére jednak majg swoje roznorakie konsekwencje — np. rézne drogi prowadzace
do tego samego celu, ktore wymagaja réznego nakladu czasu lub srodkéw finanso-
wych w zaleznosci od podjetej decyzji.

Poréwnujac powyzsze przykltadowe sytuacje wymagajace podjecia decyzji
i poréwnujac proces ich podejmowania do kwestii poszukiwania prawdziwosci re-
ligii, musimy zauwazy¢, ze we wszystkich tych dziedzinach nie mamy do czynienia
z dowodami w sensie logicznym?. Samo stowo «dowdd» mozemy bowiem rozu-
mie¢ na rozne sposoby. Prof. T. Czezowski wymienia trzy znaczenia tego stowa:
psychologiczne, logiczne i prawnicze.

W pierwszym z tych znaczen — psychologicznym - dowdd oznacza zespot
twierdzen, ktére majg na celu wzbudzenie przekonania o prawdziwosci twierdze-
nia bedacego przedmiotem dowodu. Tak rozumiang czynnos¢ dowodzenia mozna
nazwa¢ takze argumentacja, zas poszczegdlne ogniwa dowodu - argumentami®.

Stowo «dowdd» wystepuje takze w znaczeniu prawniczym i moze oznaczaé
pewien rodzaj dokumentu poswiadczajacego np. tozsamos¢ danej osoby lub jako
dowdd rzeczowy odnosi sie do przedmiotu lub tresci, ktorej opis stuzy np. do udo-
wodnienia winy w procesie karnym. W takim znaczeniu stowo «dow6d» ma cha-
rakter przeno$ny™.

W znaczeniu logicznym ks. Rutowski definiuje dowodzenie nastepujgco (za
prof. T. Czezowskim):

Dowodzenie jest to rozumowanie, w ktérym punktem wyjscia jest zdanie nie-
uznane T. Celem dowodzenia jest wykaza¢, ze T. Wskazuje si¢ wiec na takie
zdania juz uznane, z ktérych - zgodnie z prawami logiki — wynika zdanie T,
i to zdanie uznaje si¢*.

Dowdd logiczny sklada sie z twierdzenia dowodzonego oraz szeregu twier-
dzen (przestanek), z ktérych twierdzenie dowodzone mozna wyprowadzi¢ na zasa-
dzie wynikania. Twierdzenie dowodzone jest zatem wynikiem wnioskowania de-
dukcyjnego, ktére zawsze prowadzi do wnioskéw prawidlowych, pod warunkiem

# Por. M. Durlej-Piotrowska, Dowody w postgpowaniu cywilnym - co moze by¢ dowodem?,
»Adwokat Malgorzata DurlejPiotrowska”, <https://adwokatmdp.pl/dowody-w-postepowaniu-cywil-
nym-co-moze-byc-dowodem/> [dostep: 17.01.2026].

¥ Por. T. Rutowski, Czy sg dowody na istnienie Boga?, ,Studia Plockie” 1:1973, s. 153.

30 Por. tamze, s. 153.

31 Tamze, s. 158.
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prawidlowego przeprowadzenia wnioskowania i prawdziwosci przestanek. W my-
$leniu dedukcyjnym wnioski wynikajg koniecznie z przyjetych przestanek®.

Inaczej rzecz ma si¢ w rozumowaniu indukcyjnym, ktére obok dedukgji jest
drugg podstawowa metodg rozumowania. Indukcja polega na wycigganiu ogodl-
nych wnioskéw z obserwacji szczegélowych przypadkow. Wnioski wyplywajace
z myslenia indukcyjnego sa prawdopodobne, ale nie gwarantuja prawdziwosci,
lecz zawsze dopuszczaja wyjatki od ogdlnej reguly (np. obserwacja wielu fabedzi
moze prowadzi¢ do wniosku, ze wszystkie tabedzie sg biale, ale nie daje pewnosci
i dopuszcza wyjatki od tej prawidtowosci)®.

5. ABDUKCJA (REDUKCJA)  KONWERGENCJA

Oprocz dedukgji i indukgji logika nieformalna wyrdznia takze rozumowanie ab-

dukcyjne (zwane inaczej redukcyjnym). Abdukcja jest rozumowaniem, w ktorym

poszukiwana jest hipoteza, ktéra bylaby najlepszym wyjasnieniem zaobserwowa-

nego faktu. Rozumowanie to przeprowadza si¢ w nastepujacej kolejnosci:

1) zaobserwowanie faktu;

2) zaproponowanie reguly, ktora, gdyby byla prawdziwa, wyjasnialaby zaobser-
wowany fakt;

3) wyciagniecie wniosku: prawdopodobnie hipoteza jest prawdziwa.

Metoda abdukcyjna, w przeciwienstwie do dedukcji, nie gwarantuje praw-
dziwosci rozwigzania, lecz jest punktem wyjscia do dalszego badania postawionej
hipotezy lub wybierania najlepszej z calego zbioru hipotez*.

Myslenie abdukcyjne jest uzywane w zyciu codziennym, tak w dokonywa-
niu codziennych ocen sytuacji, jak i w kwestiach majacych doniosle znaczenie,
takich jak zdrowie i zycie czlowieka. Przyklady uzycia w praktyce metody abduk-
cyjnej mozemy odnalez¢ na gruncie medycyny. Gdy pacjent przychodzi do leka-
rza z konkretnym symptomem chorobowym, zwykle nie otrzymuje jednoznacz-
nej diagnozy na podstawie tego jednego objawu. Moze on mie¢ bowiem rdzne
przyczyny - np. bol glowy moze by¢ objawem przemeczenia, migreny lub gleja-
ka. Aby okresli¢, co dany objaw oznacza, nalezy go zestawi¢ z innymi objawami
lub przeprowadzi¢ dodatkowe badania. Diagnoza jest wiec wystawiana w oparciu
o pewng ilo$¢ zbieznych przestanek, a nie o jeden dowdd niezbity®. Wiaze sie to
takze z faktem, ze diagnozy medyczne bywaja bledne. Wielu pacjentom zdarza si¢

2 Por. A. Wawrzonkiewicz-Stomska, Wnioskowanie dedukcyjne, wnioskowanie redukcyjne,
rozumowanie przez analogie, ,,Spolteczenstwo i Edukacja. Miedzynarodowe Studia Humanistyczne”
2011, nr 2 (8), s. 83.

3 Por. K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, przel. U. Niklas, Warszawa 2002, s. 27-30.

** Por. C.S. Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, t. 5: Pragmatism and Pragmati-
cism, red. Ch. Hartshorne, P. Weiss, Cambridge (Massachusetts) 1934, s. 117 (§ 5.171).

% Por. M. Rusecki, Konwergencji argument [w:] Leksykon teologii fundamentalnej, s. 648.
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negowac poprawnos¢ diagnozy, jesli jest ona dla nich trudna do przyjecia. Negacja
jest nawet jednym z czestych etapéw umierania, opisanym przez Elizabet Kiibler-
-Ross**. Mimo iz pomylki w diagnostyce sie zdarzajg i nieprzyjecie diagnozy moze
podtrzymac¢ niekiedy pacjenta na duchu, najczesciej diagnoza oparta na nie stu-
procentowej pewnosci jest pierwszym krokiem do podjecia skutecznego leczenia,
ktére moze zosta¢ zwienczone przywroceniem zdrowia, a nawet uratowaniem zy-
cia. Brak dowodéw niepodwazalnych nie moze by¢ zatem stalym uzasadnieniem
niepodejmowania krokéw zwiazanych z przyjeciem tego, co zostalo uzasadnione
przez szereg przestanek.

Przekladajac powyzsze spostrzezenia dotyczace diagnostyki medycznej na
grunt wiary i dialogu o religii, wiara w Boga, zwlaszcza w ujeciu konkretnej religii,
chociaz nie opiera si¢ na dowodzie niepodwazalnym, to — podobnie jak diagnozy
medyczne — moze opierac si¢ na szeregu przeslanek. W teologii fundamentalne;j
argumentowanie w oparciu o szereg dopetniajacych sie przestanek nosi nazwe ar-
gumentu konwergencji.

Konwergencja to termin oznaczajacy zbiezno$¢ (jego przeciwienstwem jest
dywergencja - rozbiezno$¢), jednak jego rozumienie moze by¢ niejednoznaczne,
w zaleznosci od dziedziny, w ktdrej to stowo jest uzywane. W gospodarce i eko-
nomii konwergencja oznacza zbiezno$¢, ale tez zblizanie si¢ lub upodabnianie do
siebie poszczegdlnych krajow, zréznicowanych pod wzgledem spoteczno-ekono-
micznym?¥.

W biologii termin ten oznacza ewolucje zbiezng, czyli powstawanie podob-
nych cech pomiedzy gatunkami niespokrewnionymi ze sobg (np. podobny ksztatt
ciala u delfina i rekina, chociaz pierwszy z nich jest ssakiem, a drugi ryba)*.

Na gruncie religiologii konwergencja nazywa si¢ niekiedy proces zblizania
sie do siebie roznych religii i tradycji oraz przenikanie si¢ warto$ci etycznych i nie-
ktérych praktyk, przy zachowaniu odrebnosci danych religii. Konwergencja w tym
znaczeniu rézni si¢ wiec od synkretyzmu, a przyjmuje posta¢ dialogu i wspolnych
dzialan potaczonych z przenikaniem si¢ idei®.

W niniejszym artykule chcemy skupi¢ si¢ na znaczeniu pojecia konwer-
gencji w teologii fundamentalnej. Na polu tej dyscypliny teologicznej zbieznos¢
réznych linii argumentacyjnych rozpatrywanych tgcznie jest ukazywana jako ar-
gument za tym, Ze maja one te sama przyczyne (istnienie Boga, boskie postanni-
ctwo Jezusa). Wyplywajacy z tej zbieznosci argument konwergencji byt stosowany

% Por. E. Kiibler-Ross, Rozmowy o smierci i umieraniu, Warszawa 1979, s. 31-54.

7 Por. L. Jablonski, Kapitat ludzki a konwergencja gospodarcza, Warszawa 2012, s. 13.

* Por. J. Juwan, Konwergencja i dywergencja cech, Zintegrowana Platforma Edukacyjna (ZPE),
<https://zpe.gov.pl/a/przeczytaj/ DNFftiMKi> [dostep: 9.01.2026].

¥ Por. V. Basil Hans, An Examination of the Convergence of Religion, Diversity, and Identity
from a Modern Standpoint (SSRN Working Paper, 4.05.2024), <https://ssrn.com/abstract=4817293>
[dostep: 3.02.2026].
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w chrze$cijanstwie juz od starozytnosci, cho¢ nie uzywano jeszcze tej nazwy. Po-
stugiwali sie nim apologeci wczesnochrzescijanscy, tacy jak $w. Justyn Meczennik,
Atenagoras, Tertulian, Orygenes, Klemens Aleksandryjski, $w. Augustyn i inni.
Wskazywali oni, ze na wiarygodnos¢ boskiego postannictwa Jezusa Chrystusa
oraz Kosciola wskazujg takie niezalezne argumenty jak szybkie rozprzestrzenianie
sie Ko$ciota (bez uzywania sity militarnej), $wiadectwo meczennikéw lub wptyw
chrzescijanistwa na kulture®.

Za wlasciwego tworce argumentu konwergencji uwaza si¢ blogostawionego
kard. Johna Henryego Newmana. Postugiwal si¢ on metoda kumulacji (konwer-
gencji) prawdopodobienstw, aby dojs¢ do aktu wiary*. Poréwnywatl zbior argu-
mentow za wiarygodnoscig objawienia do nici, ktére wspolnie tworza grubg line -
cho¢ kazda z nich z osobna jest za staba, by utrzymac ciezar, to splecione wspdlnie
staja sie wystarczajagco mocne*.

Argument konwergencji opiera si¢ na aspektowosci ludzkiego poznania: aby
dojs¢ do prawdy calosciowej, trzeba wykonac szereg czynno$ci poznawczych®.
Podmiotem poznania jest zawsze osoba, do ktdrej nalezy wydanie sagdu poznaw-
czego — za wiarg lub przeciw niej. Jak podkresla ks. Wtadystaw Hladowski w re-
cenzji Polskiego Leksykonu teologii fundamentalenej:

wszystkie argumenty stosowane w badaniach wiarygodnosciowych dopetniaja
sie w jedna argumentacje, noszacg znamiona poznania osobowego. [...] sila
dowodowa takiej argumentacji wynika nie tylko z nagromadzenia réznoaspek-
towych obserwacji i opartych na nich wnioskéw. Mozna jg istotnie wzmocni¢
przez ujecie calego uzasadnienia w strukture argumentu konwergencji*.

Postugiwanie si¢ argumentem konwergencji jest zatem przejsciem od dowo-
dzenia na podstawie analizy wyodrebnionego znaku do sagdu wiarygodnosciowego,
opartego na wielu niezaleznych od siebie, lecz zbieznych ze sobg wynikach badan,
obserwacji i interpretacji**. We wspomnianym Leksykonie teologii fundamentalnej,
w hasle Konwergencji argument ks. Marian Rusecki dochodzi do wniosku, ze w za-
sadzie wszystkie argumenty na rzecz wiarygodnosci objawienia chrzescijanskiego
maja charakter argumentu konwergencji*. Przykladowo argument z cudéw czy-
nionych przez Jezusa nie ogranicza si¢ do jednego, wyekstrahowanego cudu, na

“ Por. M. Rusecki, Konwergencji argument, s. 647.

1 Por. Tenze, Apologetyczna mysl J.H. Newmana, ,Studia Theologica Varsaviensia® 2009,
nr47/2,s. 44.

2 Por. Tenze, Konwergencji argument, s. 647.

* Por. tamze.

“ 'W. Hladowski, Polski Leksykon teologii fundamentalnej, ,,Collectanea Theologica” 73:2003,
nr 2, s. 174.

* Por. tamze.

* Por. M. Rusecki, Konwergencji argument, s. 647.
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ktérym opiera si¢ cata argumentacja lub nawet wiara chrzescijaniska, ale cuda te sa
rozpatrywane tacznie.

6. STRUKTURA ARGUMENTU KONWERGENC]JI

Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze kazdy z argumentow skladajacych si¢ na argu-

ment konwergencji, nie jest sam w sobie dowodem, ale moze mie¢ swoje alterna-

tywne wytlumaczenia, z ktoérych zadne nie musi by¢ znaczaco bardziej prawdo-
podobne od drugiego, jednak przy zestawieniu ich jedna z mozliwosci staje si¢
najbardziej prawdopodobna. Mozna to zobrazowac na prostym przyktadzie kilku
sytuacji:

Sytuacja A

Kto$ wraca do swojego mieszkania i zastaje stluczong szybe w oknie swojego
pokoju. Mozliwych przyczyn tego zdarzenia jest kilka; wérdéd nich mozemy wy-
mienic¢ nastepujace:

« przypadkowe rozbicie szyby przez cztowieka z zewnatrz — np. dziecko kopiace
pitke;

o celowa pogrdzka kogos$ o nieprzyjaznych zamiarach;

o efekt gwaltownego powiewu wiatru lub przeciggu w mieszkaniu;

« celowe wlamanie do mieszkania.

Sytuacja B
Kto$ wraca do swojego pokoju i nie znajduje laptopa, ktory trzymat na biur-
ku. Znéw mozliwych rozwigzan jest wiele, przykladowo:

« sam zostawil laptop w innym miejscu, np. nie wyjal go z torby po swoich zaje-
ciach;

o kto$ z domownikow przelozyl go w inne miejsce;

o kto$ wlamal sie i celowo go ukradt.

Sytuacja C

Kto$ wraca do swojego pokoju i spostrzega, ze drzwiczki od szafki, w ktorej
trzymal oszczednosci sg uszkodzone, a oszczednosci nie ma. Réwniez w tym przy-
padku nalezy wzig¢ pod uwage rézne mozliwosci, nawet jesli jedno z wyjasnien
moze narzucac si¢ w pierwszej kolejnosci jako najbardziej oczywiste:

o kto$ dokonal wltamania i kradziezy;

 by¢ moze kto$ z domownikéw obchodzil si¢ z drzwiami nieostroznie i uszko-
dzil zamek, a oszczednosci wlasciciel sam przetozyl w inne miejsce i zapomniat
o tym;

o kto$ z domownikéw, nie majgc klucza, pilnie potrzebowal dosta¢ si¢ do szatki
i pozyczy¢ zgromadzong gotoéwke, z zamiarem wyjasnienia wszystkiego przy
spotkaniu z wlascicielem i oddania pozyczonych za domyslnym pozwoleniem
pieniedzy oraz naprawienia uszkodzen szafki.
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Sytuacja D

Wszystkie powyzsze sytuacje (A, B i C) majg miejsce rownoczesnie, a wiec:
szyba jest rozbita, zostawiony w mieszkaniu laptop zniknal, a szatka zostata wyta-
mana.

Wszystkie poszlaki wystepujace w opisanych powyzej sytuacjach moga
oczywiscie doczeka¢ si¢ swoich osobnych, doglebnych badan. Mozna sprawdzi¢,
w ktora strone wypadly kawatki rozbitej szyby, jaki byl ksztalt rozchodzenia sig
pekniecia, czy nie ma jakichs dodatkowych sladéw wokoto: od widocznych sla-
dow uzytych narzedzi po niewykrywalne golym okiem odciski palcéw. Niezalez-
nie jednak od szczegétowych analiz wymienionych symptoméw juz poprzez sad
zdroworozsagdkowy*” mozna stwierdzi¢ z wysokim stopniem pewnosci, iz miato
miejsce wlamanie w celu dokonania kradziezy. Nagromadzenie tych symptoméw
konwergentnie wskazuje na kradziez, za$ alternatywne rozwigzania sg rozbiezne
(dywergentne). Jedng przyczyne, ktéra wyjasnia wszystkie sytuacje, cechuje wiek-
sza wiarygodnos¢ niz wiele odrebnych mozliwych przyczyn, wyjasniajacych kazda
sytuacje z osobna. Obrazuje to ponizszy schemat (zob. Rysunek 1):

Rysunek 1. Schemat poréwnawczy konwergencji i dywergencji

@K@\ /@’
/@’ K@\

S1, S2, 83, S4 - kolejne Sytuacje (symptomy)
DI, D2, D3, D4 - rozbiezne (dywergentne) wyjasnienia kolejnych Sytuacji S, rézne od siebie nawzajem
K - jedno rozwigzanie Sytuacji: S1, S2, S3, S4, na ktére wskazujq one zbieznie (konwergentnie)

O tym, ze jedna przyczyna mogaca wyjasni¢ wiele zjawisk rownoczesnie ma
wieksza wiarygodno$¢ epistemiczng niz zbior odrebnych wyjasnien, méwi zasada
parsymonii (pokrewna z brzytwa Ockhama, gloszaca, iz bytéw nie nalezy mnozy¢
bez koniecznosci, ktora jest historyczng forma zasady parsymonii). Wieksza liczba
niezaleznych hipotez charakteryzuje si¢ bowiem wigekszym ryzykiem wystgpienia

47 Por. tamze.
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bledu, ktore wnosi kazda z nich, niz jedna hipoteza. Ponadto jedna przyczyna wy-
jasnia nie tylko same obserwowane sytuacje, ale zarazem fakt zbieznosci zacho-
dzacych zjawisk, zas hipotezy niezalezne nie daja odpowiedzi na pytanie, dlaczego
wystepuja one konwergentnie, tworzac wspdlny wzorzec, lecz pozostawiaja ten
fakt kwestii przypadku. Z tego wynika, ze epistemicznie silniejsze jest to wyjasnie-
nie, ktére uzywa mniejszej liczby hipotez i wyjasnia wiecej danych jednym mecha-
nizmem. Unika si¢ wtedy tworzenia hipotez stawianych ad hoc, majacych na celu
wyjasnienie jednego tylko zjawiska, bez szerszego spojrzenia i zrozumienia jego
glebszych przyczyn*.

7. PRAKTYCZNE ASPEKTY ARGUMENTU KONWERGENC]I
W TEOLOGITI FUNDAMENTALNE]

Do zalet argumentu konwergencji mozna zaliczy¢ przede wszystkim jego interdy-
scyplinarnos¢. Czerpanie z réznych dziedzin poszerza horyzont poznawczy i po-
maga uzyska¢ dane bardziej wiarygodne poprzez zbadanie ich spdjnosci i zbiezno-
$ci. Argument ten charakteryzuje si¢ dynamika i elastycznoscig oraz perspektywa
rozwoju — moze by¢ poszerzany o kolejne odkrycia, niedostepne jeszcze dzisiejszej
nauce. Jednoczes$nie ewentualne wykazanie bledu w ktéryms z ogniw argumen-
tacji nie neguje od razu prawdziwo$ci wnioskéw. Nawet btedne przestanki moga
bowiem niekiedy, z logicznego punktu widzenia, doprowadzi¢ obserwatora do
prawdziwych wnioskow®.

Uzycie argumentu konwergencji w teologii fundamentalnej wpisuje si¢ w se-
mejotyczne rozumienie wiarygodnosci objawienia — argumenty sa znakami wska-
zujgcymi na prawdziwos¢ wiary, a nie logicznymi dowodami. Ostateczny sad wia-
rygodnosciowy nalezy do kazdego czlowieka osobiscie. Metoda ta nie dostarcza
dowodoéw apodyktycznych, ktérych nie mozna bezwzglednie odrzuci¢, ale znaki,
ktére wskazujg na wiarygodnos¢. Im wiecej tych znakéw kumuluje sie zbieznie,
tym wiekszy stopien wiarygodnosci, jednak nigdy nie osigga on poziomu pewno-
$ci stuprocentowej, absolutnej. Daje za to pewno$¢ moralng: pozwala cztowiekowi
zawierzy¢ osobiscie Bogu, ktorego na podstawie tych znakéw rozpoznaje, bez zna-
czacej, racjonalnej obawy pobladzenia.

Brak tych dowodow ostatecznych stanowi pewne ograniczenie argumen-
tu konwergencji. Nalezy sie tez liczy¢ z ryzykiem pojawiania si¢ subiektywizmu
w ocenie zgromadzonych przestanek, a takze z problemem wtasciwej demar-
kacji materialu — co ma stanowi¢ rzeczywistg przestanke, a co nig nie jest. Sku-
teczne zastosowanie argumentu wymaga szerokiej wiedzy, trudno osiaggalnej dla

8 Por. E. Sober, The Principle of Parsimony, ,The British Journal for the Philosophy of Science”
32:1981, nr 2, s. 145-156.
¥ Por. Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2013, s. 43-44.
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pojedynczego badacza. Wiedza z danych dziedzin moze by¢ czesto powierzchow-
na, a fakty dobierane wybidrczo, dlatego wazna jest odpowiednia weryfikacja prze-
stanek, najlepiej w oparciu o opinie 0sdb biegtych w danych dziedzinach.

Mimo tych ograniczen argument konwergencji jest cennym narzedziem do-
chodzenia do prawdy, pozwalajacym z duza doza prawdopodobienstwa odrézni¢
ja od pogladéw mato wiarygodnych.

Czesto wysuwany zarzut wobec teologii, ze jej twierdzenia nie opierajg sie na
$cistych dowodach, nie jest zasadny. Skoro inne dziedziny zycia, takie jak sagdow-
nictwo czy medycyna, wymagaja podejmowania decyzji w oparciu o argumen-
ty, ktdre nie sg niepodwazalnie prawdziwe, a jednak przyjmowane ze znacznym
stopniem pewnosci, podobne kryteria mozna i nalezaloby przyja¢ w ocenie wiary-
godnosci $wiatopogladow religijnych i w podejmowaniu decyzji o przyjeciu danej
wiary. Wiara bowiem, poza koniecznoscig taski pochodzacej od Boga, wymaga od
czlowieka takze aktu rozumu oraz aktu woli*.

Argument konwergencji jest nie tylko skuteczng metodg obrony wiary przed
ateizmem, ale jest takze pomocny we wlasciwym ukierunkowaniu i uporzadko-
waniu pogladéw religijnych. Jesli bowiem jakis poglad jest spojny jedynie we-
wnetrznie, ale rozbiezny z faktami naukowymi lub doswiadczeniami z Zycia wie-
lu jednostek, jego wiarygodno$¢ jest znikoma. Wiele religii lub $§wiatopogladow
religijnych moze jednak wykazywaé pewna zbieznos¢ z doswiadczeniem zycia
i niesprzecznos¢ z faktami naukowymi oraz pewne uzasadnienie o znamionach
nadprzyrodzonosci (np. wydarzenie uznawane za cud w kontekscie danej religii).
Liczne religie, powolujace si¢ na uwiarygodnienia nadprzyrodzone o podobnym
(czesto niewielkim) stopniu wiarygodnosci (np. jeden cud przekazywany tradycyj-
nie z pokolenia na pokolenie), w wielu swoich aspektach bywajg jednak wzajemnie
sprzeczne. Wobec tego rodzi si¢ potrzeba wlasciwego rozpoznania cudu, a takze
poréwnywania i dokonywania oceny stopnia wiarygodnosci danych swiatopogla-
dow religijnych w oparciu nie tylko o rozpatrywane wydarzenia uznawane za cu-
downe, ale takze o ich szerszy kontekst i konwergencje z innymi argumentami.
Od strony logicznej rézne od siebie twierdzenia religijne mozna potraktowac jako
zbidr hipotez formulowanych wedlug zasad rozumowania abdukcyjnego, z kto-
rych nalezy wybra¢ to najbardziej prawdopodobne.

Aby dokonac rzetelnej oceny, nalezy zbadac¢ jak najszerszy material dowodo-
wy. Niektdre poglady sa bowiem prawdopodobne w oparciu o material czesciowy,
jednak w zestawieniu z kolejnymi faktami przestajg by¢ wiarygodne. Przykladem
moga by¢ tu religie naturalne®, ktore w swoich twierdzeniach (np. o istnieniu

0 Por. KKK 154.

! Rozumiane tutaj jako nieoparte na jednym akcie objawienia, lecz takie, ktérych zrodlem
poznania religijnego jest natura i doswiadczenie czlowieka. Por. J. Keller, Zarys dziejéw religii, War-
szawa 1988, s. 9-12.
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bogéw lub heroséw) postugiwaly sie rozumowaniem okreslanym w logice jako
tlumaczenie®. Ich twierdzenia byly jednak obalane przez rozwdj twierdzen nauko-
wych, ktore lepiej wyjasnialy dane zjawiska (np. zjawisko wytadowania elektrycz-
nego w atmosferze lepiej wyjasnia zjawisko pioruna niz istnienie bogéw, takich jak
Zeus, Jowisz lub Perun - w zaleznosci od kregu kulturowego).

Aby wlasciwie oceni¢ rézne poglady religijne, nalezaloby poréwnac ilo$¢
i jako$¢ linii argumentacyjnych, przemawiajacych za tymi pogladami. Przyktado-
wo na argument z cudéw czy z proroctw powolujg sie rozne religie, jednak sita
tych argumentow nie jest rowna. Wiele rzekomych cudéw moze bowiem docze-
ka¢ sie swoich naturalistycznych rozwigzan bez koniecznosci odwotywania sie do
poje¢ danej religii. Przykladowo to, co bywa uznawane za cudowne uzdrowienie,
moze znalez¢ wyjasnienie naturalne na gruncie biologii. Dotyczy¢ to moze tak
wydarzen uznawanych za cud, funkcjonujgcych w chrzescijanstwie, jak i w innych
religiach. Dlatego Kos$cidt katolicki poprzedza oficjalne uznanie cudu dogtebng
analiza w oparciu o opinie bieglych nauk szczegdtowych oraz teologéw’. Chociaz
wiele domniemanych cudéw znalazto swoje naturalne wyjasnienie w nauce i nie
da si¢ jednoznacznie wykluczy¢ wyjasnienia potencjalnych cudéw w przyszlosci,
to istniejg takie wydarzenia, ktére trudnej przypisa¢ naturalnemu procesowi -
np. efekty cudu eucharystycznego, takie jak powstanie Zywej tkanki mieénia ser-
cowego ludzkiego na martwej materii chleba®. Chrzescijanstwo moze zatem po-
szczyci¢ si¢ wydarzeniami o znamionach cudu o bardzo wysokim stopniu wiary-
godnosci.

Poza jakoscig jednostkowych argumentéw na ich sile wplywa ich konwer-
gencja (lub dywergencja) wzgledem innych argumentéw. Przykladowo sam ar-
gument z cudu ma mniejszg site dowodowa niz cud polaczony konwergentnie
z argumentem z meczenstwa. Tam, gdzie w jednym punkcie (prawdziwo$¢ da-
nego objawienia) przecina si¢ wiecej linii argumentacyjnych, wiarygodnos¢ jest

32 Rutowski definiuje pojecie thumaczenia w nastepujacy sposob: ,Tlumaczenie (zwane cza-
sem wyjasnianiem) to rozumowanie, w ktérym punktem wyjécia jest zdanie uznane T. Nastepnie
szuka sie takich zdan Z, z ktorych wynika logicznie zdanie T i zdanie Z wlacza si¢ do zdan uznanych,
cho¢ nie bez obawy popetnienia bledu” (T. Rutowski, Czy sg dowody na istnienie Boga?, s. 158).

3 Naukowe rozpoznanie cudu nie oznacza bynajmniej udowodnienia dzialania Boga w ba-
danym zdarzeniu, a jedynie wykazanie niewytlumaczalnosci zjawiska na gruncie obecnego stanu
wiedzy naukowe;j. Kolejny zas krok ku rozpoznaniu cudu nalezy do teologéw, ktorzy maja za zadanie
zbada¢ charakter wydarzenia - czy mozna je przypisa¢ dzialaniu Bozemu lub wstawiennictwu §wig-
tych oraz czy nie ma przeszkod doktrynalnych, zwigzanych z wiarg lub moralnoscia. Por. Congre-
gation for the Causes of Saints, Regulation of the Postulators: Inquiry on a Miracle and Procedure for
the Recognition of a Possible Miracle, Vatican City: Dicastery for the Causes of Saints, <https://www.
causesanti.va/it/documenti/regulation-of-the-postulators.html> [dostep: 7.02.2026].

** Por. Z. Jacyna-Onyszkiewicz, M. Sobaniec-Lotowska, S.T. Sulkowski, A. Kakareko, M. Ru-
cki, Eucharystyczne trwanie z perspektywy nauk Scistych, ,Teologia i Czlowiek” 43:2018, s. 81-98,
<https://doi.org/10.12775/ticz.2018.028> [dostep: 7.02.2026].
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znacznie wieksza niz w przypadku pojedynczej linii, majacej alternatywne wyttu-
maczenia naturalistyczne. Z tego wzgledu argument konwergencji moze okazac si¢
skuteczng metoda, ktérg mozna postuzy¢ sie dla okreslania stopnia wiarygodnosci
pogladow religijnych. Nalezy jednak powtdrnie podkresli¢, ze takie badania nigdy
nie majg charakteru ostatecznego dowodu, a raczej charakter znaku wiarygodno-
$ci, mogacego podprowadzi¢ czlowieka do osobistego sadu wiarygodnosciowego
i aktu wiary.

8. WSPOLCZESNE OBSZARY I PERSPEKTYWY ROZWOJU
ARGUMENTU KONWERGENC]JI

Argument konwergencji jest znany teologii fundamentalnej — postugiwali si¢ nim
bl. John Henry Newman oraz ceniony teolog fundamentalny ks. prof. Marian
Rusecki. Argument ten spaja wiele jednostkowych argumentéw, pozwalajac uka-
zaé je w szerszym kontekscie. Charakteryzuje go interdyscyplinarno$¢, poniewaz
w jego ramach rozpatruje si¢ wnioski i wyniki badan z réznych dziedzin, takich
jaka kosmologia, fizyka, historia, archeologia, biblistyka i wiele innych. Z tego
wzgledu argument konwergencji jawi si¢ jako wysoce przydatny w kontekscie
spotkania wiary z naukg. Charakteryzuje sie takze znacznym potencjatem rozwo-
ju, poniewaz jego argumenty sktadowe kumulujg si¢ i zawsze moga zosta¢ wzbo-
gacone o nowe, rowniez te, ktore odkryje przed nami przyszla nauka.

Kard. Newman przytaczal nastepujace argumenty na rzecz wiarygodnosci
chrzescijanstwa, ukazujac je jako konwergentne: argument z proroctw, z szybkie-
go rozwoju religii chrzescijaniskiej, wzniostosci nauki moralnej Ewangelii, a takze
argument werytatywny i z cudu, ktéry uwazal za najmocniejszy®. Lista tych ar-
gumentow nie jest bynajmniej zamknieta. Na koniec tego artykulu, jako postulat
dalszych badan, mozna zarysowac kolejne przykladowe obszary, ktére mogg staé
sie kanwg do praktycznego wykorzystania argumentu konwergencji:

« Obszar kosmologii polaczonej z biogenezg oraz kognitywistyka jako przestrzen
poszukiwania sladéw Boga Stworcy. W tym obszarze stanowiskiem wymaga-
jacym odpowiedniego, doglebnego rozpatrzenia jest przede wszystkim réznie
rozumiana teoria Inteligentnego Projektu oraz uzywany w niej argument precy-
zyjnego dostrojenia.

o Argument skrypturystyczny - jest to obszar pozwalajacy rozpatrzy¢ wiarygod-
no$¢ objawienia Boga w rozumieniu chrzescijanskim, nie ograniczajac sie tylko
do wniosku o istnieniu nieokreslonego bytu Absolutnego (B6g w rozumieniu
arystotelesowskim). Zawezenie badan do pierwszego obszaru (kosmologii)

> Por. M. Rusecki, Apologetyczna mysl J.H. Newmana, s. 45.
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moze skutkowa¢ takim wlasnie rozumieniem Boga®, za$ konwergentne zesta-
wienie go z kolejnym, pomaga uscisli¢ to rozumienie.

o Argument z meczenstwa, wraz z meka Jezusa Chrystusa - jest to obszar rzuca-
jacy $wiatlo na kwestie wiarygodnosci objawienia od strony nauk psychologicz-
nych, szczegdlnie ludzkich motywacji oddania zycia jako wyraz petnego, oso-
bowego przekonania co do prawdziwosci wyznawanych i gloszonych pogladow
lub nauk. Takie znami¢ osobistego przekonania wzmacnia znaczaco wiarygod-
no$¢ swiadkow i faczy sie konwergentnie z pozostalymi argumentami.

o Wzmiankowany przez Newmana argument z cudéw - wykazujacy wzajem-
ng konwergencje, a takze bedagcy mocnym uzupelnieniem argumentow wyzej
wspomnianych.

o Obszar doswiadczen z pogranicza $mierci (NDE - ang. Near Death Experiences) —
rzadko wspominane dotad Zrédlo argumentéw dla teologii fundamentalnej,
wykazujace konwergencje osobistych doswiadczen wielu oséb, pochodzacych
z réznych kregéw kulturowych, z eschatologia chrzescijanska. Jest to temat
szczegllnie warty uwagi z personalistycznego punktu widzenia, poniewaz do-
starcza odpowiedzi nie tylko na abstrakcyjne pytania, ale rowniez egzystencjal-
ne, dotyczace bezposrednio sensu i celu zycia kazdego czltowieka.

Mimo wielu zalet i mozliwych zastosowan argument konwergencji jest mato
znany i opisany dos¢ lakonicznie™. Najczesciej cytowanym zrodlem na ten temat
jest hasto w Leksykonie teologii fundamentalnej, autorstwa ks. Mariana Ruseckie-
go®. Niniejszy artykul stuzy zatem naswietleniu tego argumentu, zaprezentowaniu
go w zarysie od strony metodologicznej i zaproponowaniu jako drogi do dalszych
badan naukowych. Aby potencjal zjawiska konwergencji argumentéw, jako meto-
dy uwierzytelniajacej objawienie chrzescijanskie, mogt zosta¢ wasciwie spozytko-
wany, nie mozna poprzestac¢ jedynie na omoéwieniu go od strony metodologicznej,
lecz nalezy wykaza¢ konwergencje poszczegélnych, jednostkowych argumentoéw,
ktére powinny zosta¢ nalezycie rozpatrzone w $wietle nauk odpowiednich do spe-
cyfiki danych argumentéw. Temu mogg zosta¢ po$wigcone kolejne prace z dziedzi-
ny teologii fundamentalne;.

% Por. A. Flew, Bég istnieje. Dlaczego najstynniejszy ateista zmienil swoj swiatopoglgd?, War-
szawa 2010.

7 Przeprowadzenie kwerendy w takich elektronicznych bazach danych jak Scopus, ATLA,
FIDES oraz w wyszukiwarce Google Scholar nie wykazato monografii ani artykuléw poswieconych
argumentowi konwergencji.

% Por. M. Rusecki, Konwergencji argument, s. 647-648.
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Streszczenie: Artykul podejmuje problem wspdtczesnych form negacji wiary oraz rosnacej obojet-
noéci religijnej. W oparciu o dokumenty Ko$ciola podkreslona zostata potrzeba wolnosci religijnej
oraz obowiazek poszukiwania prawdy. Jako metode dochodzenia do niej w artykule zapropono-
wano rozumowanie abdukcyjne i stosowanie opartego na nim argumentu konwergencji, polega-
jacego na zestawieniu wielu niezaleznych przestanek. Ukazane zostalo analogiczne stosowanie
zaprezentowanej metody w innych dziedzinach zycia i naukach empirycznych, gdzie decyzje opie-
ra si¢ na kumulacji prawdopodobnych danych, a nie na dowodach absolutnych. Artykul podkre-
$la interdyscyplinarny potencjal argumentu konwergencji oraz wskazuje kierunki jego dalszego
rozwoju.

Slowa kluczowe: wiara, prawda, religia, argument konwergencji, teologia fundamentalna.






