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Red. Lukasz Warzechal: Kto§ mogltby zadac sobie pyta-
nie, dlaczego bedziemy rozmawia¢ podczas Festiwalu Ka-
tolickiej Nauki Spotecznej o Unii Europejskiej, ale mysle,
ze wypowiedz ks. abp. Stanistawa Gadeckiego?, dobrze to
wyjasnia. Katolicka nauka spoteczna i chrzescijanstwo to
réwniez nauka o kwestiach spotecznych, czyli o wspélno-
cie, a Unia Europejska jest oczywiscie forma zorganizowa-
nia wspolnoty, na bardzo wysokim poziomie, ale jednak.
W dodatku jest forma zorganizowania wspélnoty, ktéra
wplywa na nasze codziennie zycie, rowniez w aspektach
Swiatopogladowych, bardzo osobistych dla nas. Z tego
punktu widzenia temat jest absolutnie istotny. Jest
sformulowany troche eschatologicznie, bo ,koniec Unii
Europejskiej” brzmi tak, jakby juz mialo sie to wszystko
zawali¢. Pojawiajacy sie znak zapytania jest ostroznoscia,
ktora czesto pojawia sie w mediach — tytuly formutuje sie
ze znakiem zapytania, zeby nikt nie pomyslal, ze tezy sa
bardzo ostateczne. Jesli zastanowi¢ sie, przez jakie per-
turbacje Unia Europejska w ostatnich latach przechodzita
! Lukasz Warzecha, dziennikarz, publicysta, komentator polityczny. Pu-
blikuje w dzienniku ,Rzeczpospolita”, ,Fakt” oraz tygodniku ,Do Rzeczy”,
moderator debaty.

2 Odwotanie do filmu ze stowem od abp. Stanistawa Gadeckiego do

uczestnikoéw IV Festiwalu Katolickiej Nauki Spotecznej <https://youtu.
be/L3InX9pNW-k>.
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i przez jakie przechodzi teraz, mozemy zaczac¢ sobie zada-
wac to pytanie, moze nie w tym sensie, ze Unia za chwi-
le sie zawali, ale moze by¢ tez tak, jak bylo z poteznymi
panstwami w przesztosci, jak bylo z Cesarstwem zachod-
niorzymskim, ze formalnie co$ istnieje, ale praktycznie juz
nie. Na to pytanie, mam nadzieje, szanowni Dyskutanci
odpowiedza. RzeczywiScie, wazne jest tez to, ze spotykamy
sie w czasie epidemicznym, bo od tego chcialbym zaczac
dyskusje. Kwestia odpowiedzi Unii Europejskiej na epide-
mie byla jednym z argumentéw, ktére wiosna tego roku
zaczely pojawiac sie jako zarzut wobec Unii, jako dowod, ze
Unia nie tylko nie potrafi by¢ solidarna, ale mato tego — nie
ma mechanizmu, ktéry by w obliczu autentycznego zagro-
zenia, namacalnego problemu, ktorym okazala sie pande-
mia, pozwolil jej dziala¢ wspodlnie. A jesli nie ma takiego
mechanizmu w sytuacji, badz co badz, tylko choroby, to co
z sytuacjami powazniejszymi, np. grozby militarnej? Dlate-
go pierwsze pytanie, ktore chcialbym do Panéw skierowac,
brzmi: czy uwazaja Panowie, ze sytuacja z wiosny, czyli
mozna powiedzie¢: niemoc — chyba ze Panowie uwazaja
inaczej — Unii Europejskiej, jesli chodzi o odpowiedz na
epidemie, niemoc, ktora szybko préobowano przykrywac ja-
kimi§s PR-owymi gestami (pojawily sie nawet grafiki o tym,
co Unia Europejska robi, produkowane przez Komisje Eu-
ropejska, zeby tylko ten kryzys wizerunkowy zazegnac, co
sprawialo wrazenie, przynajmniej na mnie, glebokiej de-
speracji, zeby tylko nie powstalo wrazenie w obywatelach
Unii Europejskiej, ze jest ona niepotrzebna w tej sytuacji),
byta spowodowana wyjatkowo niekorzystna, jednorazowa
konfiguracja okolicznosci, czy rzeczywiscie jest to objaw
glebszego kryzysu, a moze zjawisko immanentne dla Unii
Europejskiej, tylko po prostu pojawily sie okolicznosci,
w ktorych wyjatkowo sie ono objawilo?

Prof. Tomasz Grosse3: Wszyscy skupili sie na pyta-
niu, czy to rzeczywiscie byla niemoc Unii, czy tez cos,

3 Prof. dr hab. Tomasz Grosse, socjolog, politolog i historyk, wykladowca
i pracownik Katedry Polityki Unii Europejskiej Uniwersytetu Warszaw-
skiego.
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co jest usprawiedliwione podzialem kompetencji miedzy
Unie Europejska a panstwa cztonkowskie. Przedstawie
swoja odpowiedz bardziej w kontekscie tematu solidar-
nosci europejskiej, poniewaz mozemy powiedzie¢, ze ta
solidarnos¢ moze by¢ w rézny sposéb organizowana, a to
ma bezposrednie odniesienie do wizji organizacyjnej Unii
Europejskiej, czy ta Unia ma by¢ scentralizowana, czy ma
by¢é pomocnicza. Czy solidarnos$é¢ jest w zwiazku z tym
realizowana poprzez nakazy, przez wymuszanie poprzez
prawo, wymuszanie poprzez sankcje finansowe, poprzez
narzucanie ideologii, ktora ma scala¢ ten projekt miedzy-
narodowy, czy tez Unia jest organizowana bardziej sub-
sydiarnie, w sposéb zdecentralizowany? W tym drugim
modelu Komisja Europejska ma np. funkcje pomocnicza
wobec panstw czlonkowskich, szanuje podmiotowosé
panstw czlonkowskich, jest tolerancyjna wobec wyboréw
demokracji narodowej, jest w zwiazku z tym tolerancyjna
wobec wyboréw ideologicznych. W takim modelu solidar-
nosc jest traktowana nie w sposob nakazowy i przymu-
sowy, ale w sposéb dobrowolny i jesli w ogéle siegamy
do definicji, czym jest solidarnos¢, osobiscie nigdy nie
spotkatem sie z definicja solidarnosci przymusowej. To
tak, jakby ktos byl zmuszany przez przepisy lub sankcje
do tego, aby kocha¢ blizniego. Wydaje mi sie, ze zar6wno
uczucie solidarnosci, jak i milosci w swoim rdzeniu pole-
ga na dobrowolnym akcie okazywania pomocy — w przy-
padku solidarnosci lub uczué, jesli chodzi o mitos¢. Tak
czy inaczej, wymuszanie stoi w moim odczuciu w sprzecz-
nosci z pojeciem solidarnosci.

Wracajac do istoty, mamy dwa modele: model scentra-
lizowany, wymuszajacy solidarnosc, i model subsydiarny
Unii pomocniczej wobec panstw czlonkowskich, ktéry
jest de facto modelem solidarnosci dobrowolnej. Tej so-
lidarnosci, ktora wynika z ram demokracji narodowej
i wyborow tejze demokracji, rowniez aksjologicznej, gdzie
solidarnos¢ jest okazywana na zasadzie przyjazni pomie-
dzy panstwami czlonkowskimi, a nie dyktatu ptynacego
z Brukseli, Berlina albo Paryza.
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I teraz ostatnie zdanie dotyczace gléwnego pytania. Je-
zeli pojmujemy Europe jako organizm scentralizowany, to
oczywiscie okazala ona niemoc dlatego, ze ten organizm
nie ma takich kompetencji na poziomie centralnym, aby
odpowiadac¢ skutecznie na pandemie, choéby z tego powo-
du, ze kwestie ochrony zdrowia i kryzysow zdrowotnych to
sa kompetencje panstw czlonkowskich. Unia Europejska
natomiast moze by¢ subsydiarna, moze pomagaé pan-
stwom cztonkowskim np. przesylajac brakujace maseczki
albo inny sprzet medyczny — to nie wyklucza tego dru-
giego modelu. W oredziu o stanie Unii z 2020 roku pani
przewodniczaca Ursula von der Leyen powiedziata wyraz-
nie: my opowiadamy sie za modelem scentralizowanym,
chcielibysmy, aby kompetencje w zakresie stuzby zdrowia
przesunieto z poziomu narodowego na poziom europejski.
Chcemy budowac kolejne agencje europejskie, ktore beda
petnié nie de facto funkcje subsydiarna, pomocnicza, beda
raczej monitorowac i kontrolowac¢ panstwa czlonkowskie
oraz wymuszac wspolprace miedzy narodami. Tylko za-
sadnicze pytanie — czy taki model solidarnosci wymusza-
nej przez agencje europejskie, prawo i sankcje finansowe
to jest jeszcze model przyjazni i solidarnosci miedzy pan-
stwami, ktéry w swojej istocie powinien by¢ dobrowolny.
Wydaje mi sie, ze istota rzeczy polega na tym, ze dysku-
tujemy o dwéch modelach przysztosci integracji europej-
skiej, a ten, ktory jest realizowany, niestety, oddala nas od
przyjazni miedzy narodami w kierunku animozji i r6znego
rodzaju sporow.

Red. Lukasz Warzecha: Bardzo lubie takie glosy na
poczatku dyskusji, ktore wprowadzaja kilka niezwykle in-
teresujacych watkow. Ten watek dobrowolnosci solidarno-
Sci wydaje mi sie szczeg6lnie istotny i réwniez to, o czym
Pan powiedzial, ze rzeczywiscie byly glosy obroncow Unii
Europejskiej jako instytucji zdziwione tym, czego my
oczekujemy, skoro nie przekazano Unii takich kompeten-
cji, ktére pozwolityby jej skutecznie dziala¢. Zanim oddam
glos panu Michatowi Drozdkowi, chciatbym zapytac: czy
to nie jest tak, ze panstwa Unii skupily sie w pierwszym
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odruchu na obronie wlasnych obywateli? Nie jest to
wlasnie zdrowy odruch pokazujacy, ze ,najblizsza cialu
koszula”? Nie da sie wymusi¢ tego, abysmy o wszystkich
mysleli tak samo, bo tak, jak naturalnym odruchem czto-
wieka jest obrona cztonkéw wlasnej rodziny, a dopiero
potem innych, tak samo naturalnym odruchem panstwa
jest obrona przede wszystkim wlasnych obywateli. Moz-
na, oczywiscie, doda¢ do tego pytanie, ktére pojawilo sie
w wypowiedzi profesora Grosse: czy Unii jako instytucji
uda sie wymusi¢ na panstwach to, zeby kochaty innych?

Michal Drozdek?: Wczoraj odbylem dyskusje z ma-
drymi ludzmi z branzy zarzadzania na temat sukcesu
menedzerskiego i tam pojawit sie problem, czy wiekszy
sukces daje jeden model skrajny, czy drugi? Czy powin-
niSmy zmierza¢ do rzadzenia autorytarnego, dyktator-
skiego, ktory wywotuje blyskawiczne reakcje, skuteczne
dziatania, czy do czegos, co francuski mysliciel Laloux®
nazwal organizacjami turkusowymi, czyli takimi, w kto-
rych w zasadzie nie ma struktury wladzy. Sukcesy sa
powodowane praca zespolow, wysitkiem wspélnoty, a de-
cyzje podejmuje ten, kto sprawa sie zajmuje. Zwolennicy
teorii autorytarnej natychmiast odpowiedza, ze gdyby Pit-
sudski nie zaprowadzil rzadéw autorytarnych nad armiag
w czasie wojny z Sowietami w 1920 roku, a panowalyby
tam ,turkusowe obyczaje”, to ani chybi bySmy przegrali.
I maja racje. Z drugiej strony, zwolennicy turkusowych
organizacji pokaza wyniki badan rynkowych, z ktérych
wynika, ze organizacje turkusowe, nieposiadajace sforma-
lizowanego kierownictwa albo posiadajace go w wymiarze
symbolicznym, odnosza niesamowite sukcesy rozwojowe,

4 Michat Drozdek, socjolog, publicysta, dzialacz spoteczny, zalozyciel
i prezes Instytutu Chrzescijansko-Demokratycznego im. Ignacego Pade-
rewskiego, byty doradca premiera Jana Olszewskiego i marszaltka Macie-
ja Plazynskiego, gléwny specjalista w Najwyzszej Izbie Kontroli.

5 Frederic Laloux, tworca koncepcji turkusowego zarzadzania zapropo-
nowanej i spopularyzowanej w 2014 roku. Wyro6znit pie¢ modeli zarza-
dzania, nadajac kazdemu z nich symboliczny kolor i porzadkujac je od
najbardziej autorytarnych (czerwony) do najbardziej demokratycznych
(turkus).
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gospodarcze, i kto wie, czy to nie jest najskuteczniejszy
sposob dzialania. Obie strony majg racje. I tu odwotam
sie do autorytetu artystycznego, ale przede wszystkim
filozoficznego, mianowicie w wierszu pt. Krolestwo Nor-
wid rozpatruje dwa skrajne poglady na temat wolnosci.
Zaczyna od razu od tego, ze obydwa sa nietrafne. Ot6z
w pewnym momencie, ostrzegajac przed tzw. centry-
zmem, jak to sie dzisiaj nazywa, méwi: ,prawda nie jest
przeciwienstw mikstura”. Stawiajac tego rodzaju pytania,
musimy siegnaé¢ do innej, nie liniowej metody. Stusznos¢,
najlepszy wybor, nie skupia sie zawsze na jednej ze skraj-
nosci. Nie stanowi tez czegos posredniego w potowie drogi
miedzy skrajnosciami — troche tej, troche tamtej skrajno-
Sci. Najczesciej skutecznie rozwiazujemy dylemat, ktory
wydaje nam sie sprzecznoscia, w ten sposob, ze stajemy
wyzej i zauwazamy inne wymiary problemu. Wowczas do-
strzegamy, ze to jest antynomia, a nie sprzecznosc. ,Nie
niewola ni wolnos¢ sa w stanie uszczesliwic cie, nie — tys
osoba. Udzialem Twym wiecej — panowanie nad wszystkim
na Swiecie. I nad sobg” — powiada na zakonczenie Norwid.
Sprzecznos¢ miedzy niewolg a swoboda ma swe zrédto
w niedostrzeganiu bardzo personalistycznej prawdy, ze
istotna wolnos¢, ktorg glosili najwieksi tworcy naszej cy-
wilizacji: Sokrates i Chrystus, polega na ,panowaniu nad
sobg”. Czlowiek jest systemem wewnatrzsterowalnym.
Bez dostrzezenia tego wymiaru istota sporu, odczytywana
jako sprzecznosé¢, rozgrywa sie miedzy tatwo rzucajacym
sie w oczy zniewoleniem zewnetrznym a zniewoleniem we-
wnetrznym - jako jego przyktad Norwid przytacza Nerona.

Mysle, ze to jest jedna z najwiekszych madrosci kato-
lickiej nauki spotecznej, ktora kumulujac doswiadczenia
wieké6w i majac nadprzyrodzone Zrodlo, nauczyla sie
spoglada¢ na wazne wartoSci w szerszej perspektywie,
co pozwala jej rozwiazywaé antynomie miedzy pozornie
sprzecznymi ideami, w przeciwienstwie do jednowymiaro-
wych, reaktywnych ideologii, ktére widza w nich sprzecz-
nos¢ i np., promujac wolnosé¢, zwalczaja sprawiedliwos¢
spoteczng, a troszczac sie o uniwersalizm, widza jego
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promocje w wykorzenianiu tozsamosci narodowych. Ta-
kie ujecia pozornie rozwiazuja problem, z akcentem na
«pozornie». Zaniedbane wartosci wywoluja potem reakcje
ideologii przeciwnych, w tym wypadku socjalistycznych
i nacjonalistycznych. Powstaje spirala nienawisci, bu-
dzacej sie w naturalny sposéb u rzecznikow wartosci
przez dana ideologie pomijanych i zwalczanych. Katolicka
nauka spoleczna wie, ze bez sprawiedliwosci spotecznej
wolnos¢ staje sie ekskluzywna, przez to na dluzsza mete
niemozliwa, a bez wlasnej tozsamosci narodowej nie po-
jawi sie mitos¢ do wspolnoty ogolnoludzkiej, tylko rozpro-
szony, konsumpcyjny, egoistyczny indywidualizm i mo-
ralne zagubienie. Przyklady mozna mnozy¢, np. zasada
pomocniczo$ci rozwiazuje pozorna sprzecznoSC miedzy
sztywnoscia silnych, bo wielkich organizmoéw, a dynami-
ka i elastycznoscig matych, a przez to stabych; badz zasa-
da partycypacji rozwiazujaca pozorna sprzeczno$¢ miedzy
potrzeba panstwa sprawnego, rzadnego, koordynujacego
skutecznie rézne mniejsze i wieksze sprawy a zaangazo-
waniem talentéw obywatelskich, ludzkiej kreatywnosci,
ktora uwalnia poczucie wpltywu i podmiotowosci, tworzac
tez probierz trafnosci decyzji, bo z bliska widaé¢ lepiej.
Potrzebna jest zawsze odpowiednia perspektywa, dostar-
czana przez dojrzala, personalistyczna, wielowymiarowa
koncepcje czlowieka i spoleczenstwa.

Dlatego, dodam na marginesie, troche sie zachnalem,
kiedy ks. prof. Grzegorz Sokolowski czytal list od ks. bp.
Kupnego, z ktorego wynikato, ze katolicka nauka spotecz-
na nie ma odpowiedzi na wszystkie problemy. Bezposred-
nio nie ma, ale ma metode, ktéra przewyzsza wszystkie
inne. Nalezy Swiadomie stosowac te metode, przez staty
wysitek intelektualny spotecznosci, zaréwno mniejszych,
jak i wiekszych, oraz ich lepiej przygotowanych elit.

Sztuka nie jest poznanie encyklik i stosowanie ich
bezposrednio ,na chorobe” — jak aspiryne. Chodzi o to,
by zawartg w encyklikach personalistyczng perspektywe
i wyplywajace z niej uniwersalne zasady stale konfronto-
wac z kompetentnym opisem zastanej rzeczywistosci oraz
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ze znakami czasu, ktére dzi§ chetniej nazywamy wyzwa-
niami przysztosci. Wowczas okaze sie, ze katolicka nauka
spoteczna nie tylko ma odpowiedzi na wszystkie problemy
spoteczne, ale takze, ze sa one duzo trafniejsze niz te,
ktore proponuja jednowymiarowe ideologie albo rozmaici
medrcy przynoszacy w skrzynce narzedziowej gotowe roz-
wigzania — narzedzia wypracowane w innych okoliczno-
Sciach miejsca i czasu, a nie idee, ktére lezaly u podstaw
tworzenia tych narzedzi.

Wracajac do reakcji Unii Europejskiej na COVID-19.
Niezaleznie od zasady pomocniczosci — bo to jest po-
niekad debata o zastosowaniu zasady pomocniczosci —
musimy sobie zda¢ sprawe, ze jak trzeba walczy¢ z bol-
szewikami, wtedy trzeba centralnie szybko podejmowac
decyzje. Walka wymaga aktywnosci ciata migdalowatego,
ktore dziata intuicyjnie, szybko i sprawnie. Natomiast
rozwojowi sprzyja decyzja zespolowa, dialog, naswietle-
nie problemu z kazdej strony. Taka droga podejmowa-
nia decyzji sila rzeczy jest wolniejsza, wymaga refleks;ji,
narad, zastanowienia, przeanalizowania potencjalnych
skutkow, szukania konsensusu. Irlandia wybrata taka
droge rozwoju — droge dialogu — i w gospodarce osiggneta
olbrzymie sukcesy. (Inna sprawg jest rozw6j duchowy Ir-
landii, czesto bowiem szybkie zmiany wywoluja anomie.
Ale to jest ciekawy problem do oddzielnej, bardzo po-
trzebnej, dyskusji). MySle, ze reakcja Unii Europejskiej
na COVID-19 wynikata z jej charakteru. Decyzje Unii po
pierwsze maja charakter pomocniczy, jest to zapisane
w traktacie z Maastricht, a wynika z catej filozofii in-
tegracji chadeckich ojcow zatozycieli, w ktorej zasada
pomocniczosci jest podstawowa. Te decyzje wiec nie
mogly zapas¢ szybko. Po drugie mechanizmow dziatania
Unii nie tworzono z mysla o walce, tak jak w dawnych
imperiach. Tworzono je jako narzedzia wspélnego szuka-
nia i wspolnego budowania, rozwiazywania probleméw
z uszanowaniem podmiotowosci, rownoprawnego udzia-
hu wszystkich stron, a nie walki wewnetrznej (nawet
w tak tagodnej formie, jak pertraktacje).
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Kiedy pojawia sie pandemia, trzeba z nia walczy¢, po-
trzebne sa decyzje zwigzane z walka, szybkie i stanowcze.
To raczej wodz dyktator Pitsudski, ktéry stucha doradcow,
a nie rownoprawnych partneréw, niz organizacje turku-
sowe, do ktérych na zupelnie innym poziomie przeciez
podobna jest Unia, podkreslajaca, ze warunkiem wspol-
noty jest pelnoprawny udziat w decyzjach, podmiotowosc¢
wszystkich partneréow. Cos za cos$. Albo ,nic o nas bez
nas”, albo decyzje szybkie i sprawne bez pytania kazdego
o zdanie.

Na talebowskiego ,czarnego tabedzia”, czyli na cos$
niespodziewanego i groznego, co miesza szyki wszystkim
i rozbija dotychczasowa rutyne, lepszy jest Pilsudski, na-
tomiast na co dzien lepsze sa organizacje turkusowe.

Problemem wartym debaty jest pytanie, czy tak duza
i zlozona instytucja moze by¢ w ten sposob zorganizo-
wana, zeby ten wybdr w istocie istnial? Czy mozliwe jest
przekroczenie tej sprzecznosci i rozwiazanie antynomii?
To wymaga bardzo powaznej dyskus;ji, ktorej w tej chwili
Unii Europejskiej troche, moim zdaniem, zabrakto. Jezeli
odwotamy sie do katolickiej nauki spolecznej — zeby moje
slowa o rozwiazywaniu problemoéw nie byly fasada — to
trzeba zapyta¢ o warunki, ktére pozwola niezaleznym
panstwom i stojacym za nimi wspélnotom narodowym na
podjecie takiego ryzyka, jakim byloby, nawet w warun-
kach nadzwyczajnych, scedowanie na Unie prawa do po-
dejmowania decyzji wazkich, ale niewymagajacych kon-
sultacji i zgody od zbiorowych czlonkow wspolnoty, czyli
takich, jakich wymaga sytuacja walki. Zawsze szybkich,
czasami radykalnych. Otéz, tak na szybko, nasuwa sie
jeden, zupelnie podstawowy warunek. Skoro nie spetnito
sie jeszcze dos¢ utopijne marzenie niektérych prorokow
integracji i nie powstal dotad dostatecznie silny patrio-
tyzm ogo6lnoeuropejski, to otworzy¢ droge do zgody na
wieksze kompetencje decyzyjne unijnych instytucji moze
tylko realne istnienie pewnej starej jak swiat wartosci
— zaufania. A nie trzeba by¢ psychologiem spotecznym,
zeby wiedzie¢, ze zaufania nie buduje sie sita czy przemo-
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ca — ani przemocg militarna, o ktérej na szczescie w Unii
nie ma mowy, ani ekonomiczna, o ktora juz duzo latwiej,
ani nawet ,demokratyczna”, czyli przeglosowaniem mniej-
SzoSci.

Mamy w tym konteksScie pecha. Stara zasada zycia
plemiennego, ktorej nauczyta nas ewolucja, podpowiada,
ze kiedy pojawia sie zagrozenie, to zbijamy sie w kupe
i budza sie w nas instynkty walki badz ucieczki, agresji
i nieufnosci. Przestajemy myslec¢ perspektywicznie, sku-
piamy sie na tym, zeby nie przegrac tu i teraz. Tak sie
stalo w wyniku kryzysu w 2008 roku. Skutkiem kryzysu
i poczucia zagrozenia bytu bylo nie tylko mnozenie sie
formacji nazywanych ,populistyczno-nacjonalistyczny-
mi”. Ale trzeba otwarcie i gloSno powiedzie¢, ze panstwa
unijne, w tym nalezace do najbardziej wplywowego tzw.
centrum unijnego, mniejszy nacisk w biezacych decyzjach
gospodarczych zaczely ktasé na wieloletnig perspektywe
tworzenia ,sumy dodatniej”, czyli na polityke spojnosci,
konwergencji, solidarnosci prowadzacych do synergii,
a nieco bardziej na dbanie kazdy o swoje bezpieczenstwo
ekonomiczne. Czesto rozwdj nastrojow antyunijnych
w roznych krajach gospodarczo stabszych (np. we Wio-
szech czy Grecji) mial swe zroédlo nie w pierwotnych zja-
wiskach zwiazanych bezposrednio z kryzysem, ale w ob-
serwacji wtornej silniejszych, przenoszacych solidarnosé
do mowy pozornej, uciekajacych przed kryzysem kazdy
W swoja strone.

Zbieglo sie to z pewna konstatacja, ktéra tu i owdzie
przebija sie w wypowiedziach ludzi wplywowych w starej
Unii, ktéra mozna stresci¢ stowami: ,SpodziewaliSmy sie,
ze oni (nowi cztonkowie) po przystapieniu do Unii szybko
stanag sie tacy jak my”. To jest myS$lenie troche Zyczenio-
wo-utopijne. Obawiam sie, ze te elity nie bardzo rozumieja
przyczyny naszej odmiennosci. Europa Zachodnia nie do-
Swiadczyla na wlasnej skorze zjawiska, jakim jest ,post-
kolonializm”, wraz z utrwalonymi, czasem trwajacymi
przez wiele pokolen ,strukturami grzechu”, utrudniajacy-
mi, jak u nas, lub uniemozliwiajacymi, jak na Ukrainie,
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stabilny rozwoj spoteczny i gospodarczy. To zjawisko zto-
zone, wymagajace osobnej analizy. Na pewno jednak nie
pomagaja nam, prébujac wymusi¢ na nas przyjecie na
skroty takich rozwiazan, jakby tego zjawiska nie bylo. Jak
bySmy byli narodem wolnym, bez warstw wykluczonych
i wykluczajacych (Acemoglu i Robinson — ,Dlaczego naro-
dy przegrywaja”), bez grup uprzywilejowanych, dysponu-
jacych silniejszymi narzedziami wplywu niz rozproszona
wiekszos¢, ktorej struktury spoteczne skutecznie rozbili
najpierw nazisci, a potem komunisci.

W mojej ocenie czekanie na to, az silniejsi w Unii zro-
zumieja swoje bledy, moze okazac sie czekaniem na Go-
dota. Przyjecie postawy zbuntowanego dziecka, ktére nie
pozwala sobie w kasze dmuchac, tez na pewno nie jest
wystarczajace. Potrzebne jest, zgodne z zaleceniami So-
boru Watykanskiego II, wypracowanie przez nas witasnej,
alternatywnej koncepcji odpowiedzi na te skomplikowane
znaki czasow. Takze w kontekscie spojnosci Unii Europej-
skiej, ktora poza tym jest jednym z najlepszych pomystow
politycznych w historii Swiata. Oni tego nie wymysla. Nie
rozumieja, w czym rzecz, dlatego ttumacza to sobie naszg
zla wola wynikajaca z rzekomej niedojrzatosci, polegajace;j
na mentalnym przywigzaniu do braku demokracji i za-
cofania. To tak, jakby uciekajac mercedesem, mieli nam
za zle, ze nie nadazamy nasza syrenka, bo rzekomo nie
chcemy by¢ postepowi. Tymczasem Polska nadal pozosta-
je na koncu rankingéw konkurencyjnosci, innowacyjno-
Sci, wydajnosci pracy, a mimo to ta syrenka niezle gna.
Ma po prostu bardzo dobrych kierowcéw, ale silnik — pod-
niszczony przez komunistow — wymaga remontu. A ten
remont oni uwazajg za lamanie praworzadnosci.

Zwréce sie bezposrednio do ks. Grzegorza [Sokotowskie-
go]. Jako polski Kosciél powinnismy przygotowac bardzo
powazna dyskusje na temat przysztosci Unii Europejskiej,
nie okazjonalna, jak na Festiwalu. Zeby co$ zmieni¢ na
lepsze, potrzebne sa dwie dane. Instytucje sie zuzywaja,
to jest oczywiste dla kogos, kto sie zajmuje zarzadzaniem.
Zeby naprawic zuzywajaca sie instytucje, najpierw trzeba
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przygotowaé koncepcje. Dlatego Unia Fryburska spowo-
dowala, ze w ogble powstata katolicka nauka spoteczna.
Ktos taka koncepcje pracowicie w matym gronie przygo-
towatl. Dlatego tez ordoliberalowie przygotowali spoteczng
gospodarke rynkowa, zeby wiedzie¢, jak budowaé, kiedy
wladza Hitlera sie skonczy. Potem, kiedy byta potrzebna,
mieli gotowa koncepcje. Robili to Swiadomie. Ta potrzeba,
ten moment, w ktorym mozna wdrozy¢ wczesniej przemy-
slana wizje, to ,moment konstytucyjny”, jak to méwia po-
litolodzy. Zwykle wprowadzenie zmian jest bardzo trudne.
Moment konstytucyjny, czyli krotki czas, kiedy zmiany sa
mozliwe, pojawia sie, kiedy jaki$§ kryzys czy zawirowanie
powoduje zniecierpliwienie. Ludzie sa gotowi na zmiany,
bo widac, ze ,stare” juz nie dziata albo dziata bardzo Zle.
W normalnych warunkach niechetnie przyjmujemy zmia-
ny. Liderzy Unii Europejskiej tez niechetnie podchodza
do zmian. Jedng rzecza, ktora mozemy dzi§ zrobic, jest
wypracowanie koncepcji na moment, kiedy zmiany stang
sie mozliwe.

To nie jest mesjanizm, cho¢ z wielka sympatia podcho-
dze do mesjanistow — ale mam wrazenie, ze nie ma kraju
w Europie, ktory bardziej niz Polska mialby perspekty-
wiczne spojrzenie i rozumiat zawilos¢ réznych problemow,
z ktéorymi Unia Europejska sie boryka i ktére sa do roz-
wigzania. My jesteSmy potozeni w takim miejscu, ze mo-
zemy z roznych stron na to spojrze¢. Mozemy zrozumiec,
na czym polegaja nawarstwiajace sie bariery rozwojowe.
To obliguje nas nie do tego, zebysSmy mieli tylko pretensje
do unijnego centrum, do Niemiec, Beneluksu, Francu-
z6w, ze zle postepuja — to zadne rozwiazanie. My sami
powinniSmy przysiaS¢ i wypracowac koncepcje jednosci
Unii Europejskiej. Zrobi¢ to, co Schumann z Monnetem.
Monnet miat zespo6t ludzi, ktoérzy pracowali nad koncepcja
Europy i w zasadzie mial ja gotowa, kiedy przyszedt mo-
ment konstytucyjny. To byl dobry moment, w reakcji na
szok II wojny Swiatowej, z jednej strony w Ameryce Bret-
ton Woods, z drugiej strony Jacques Maritain z hastem
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka ONZ, z trzeciej
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skierowanie sie z powrotem ludnosci Europy ku warto-
Sciom chrzescijanskim, wsparcie chadecji, ktéra wzniosta
dwa zasadnicze pomysly: integracji europejskiej i socjal-
nej gospodarki rynkowej. Te momenty sa bardzo wazne.
My mozemy $Swiadoma decyzja wypracowaé¢ koncepcje.
Nie mozemy sami zmieni¢ Unii, ale mozemy poczekac, az
Pan Bog za pomoca wirusa COVID-19 spowoduje ten mo-
ment konstytucyjny, w ktérym zmiany stana sie mozliwe.
Taka dojrzala koncepcja moze stac sie nasza zasadnicza
przewaga.

Na to zwracam uwage: bedzie moment konstytucyj-
ny. Przy wychodzeniu z kryzysu pandemicznego nie da
sie tego uniknac¢, kazdy bedzie pytat, jak dalej utozyc
sprawy. Jezeli my nie bedziemy mieli gotowej odpowiedzi
w sprawie Unii, uwzgledniajacej specyfike naszego regio-
nu, to wszystko poéjdzie sita bezwladnosci — i to bedzie
kleska.

Red. Lukasz Warzecha: Dolaczam do apelu, aby za-
czaC nad tym pracowac, ale on tez zahacza troche o ko-
lejny watek, ktéry chcialem za chwile poruszy¢: jakie
miejsce ma nasza agenda, o ile w ogole jakas jest, w Unii
Europejskiej. Zanim do tego watku dojdziemy, prositbym
o odpowiedz na pierwsze pytanie prof. Mirostawa Pio-
trowskiego. Dorzucilbym jeszcze do tego kwestie Komi-
sji Europejskiej. Prof. Grosse moéwil na poczatku o tym,
jak Komisja Europejska powinna by¢ ustosunkowana do
panstw czlonkowskich. Pamietam taka teze, ktora jeszcze
za czasow Komisji Europejskiej José Manuela Barroso
byla bardzo popularna i chyba bardzo prawdziwa, ze Ko-
misja Europejska jest naszym najlepszym sojusznikiem
w Unii Europejskiej, ale z kolei shuchajac dzisiaj pani
przewodniczacej von der Leyen, mam co do tego spore
watpliwosci i nie wiem, czy to Komisja Europejska zmie-
nita swoja optyke i z jakiego powodu, czy to po prostu
kwestia jej skladu, czy tego, ze okolicznosci sa dzisiaj
inne, czy to my juz inaczej patrzymy na sytuacje i dlatego
dzisiejsza Komisja Europejska nie jest naszym sojuszni-
kiem, tak jak mogla by¢ Komisja Barroso?
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Prof. Miroslaw Piotrowski®: Bardzo ciesze sie z tak
interesujacego, a zarazem prowokacyjnego tematu. Mowa
jest tu bowiem o braku solidarnosci i konicu Unii Euro-
pejskiej. Odpowiadajac na pytanie dotyczace bylego szefa
Komisji Europejskiej, przypomne, ze José Manuel Barro-
so pelnit swéj urzad przez dwie kadencje, czyli przez 10
lat, i po zakonczeniu urzedowania zachowal sie tak, ze
Komisja Europejska wprowadzita zakaz jego wstepu do
budynku i do dzisiaj nie moze tam wejsS¢ jako byly prze-
wodniczacy Komisji Europejskiej. A jesli chcialby prze-
kroczy¢ prog Komisji, to tylko jako zarejestrowany lob-
bysta. Kazdy byly komisarz czy byly poset do Parlamentu
Europejskiego po zakonczeniu kadencji moze wejs¢ do
budynku, w ktéorym pracowat, Barroso — nie. W odniesie-
niu do gléwnego zagadnienia, zaczatbym od przytoczenia
wypowiedzi George Soros’a, ktory ma ogromny wplyw
na funkcjonowanie Unii Europejskiej. Cztery lata temu,
zaraz po brexitowym referendum, publicznie stwierdzit
on, iz nie ulega watpliwosci, ze ,konstrukcja Unii Euro-
pejskiej ma charakter wadliwy”. Mowimy o deficycie so-
lidarnosci, czyli jej braku. Deficyt solidarnosci laczy sie
z pojeciem deficytu demokracji — notabene sam jestem
wspétautorem tegoz hasta w encyklopedii politologicznej”.
Deficyt demokracji jest tozsamy z Unig Europejska, gdyz
w jej konstrukcji (wadliwej) zaburzono monteskiuszowski
trojpodziat wladz. Od razu odpowiem tez na pytanie za-
warte w tytule konferencji, czy to koniec Unii Europej-
skiej? Ot6z, moim zdaniem, deficyt demokracji lub deficyt
solidarnosci absolutnie nie wptynie na rozktad Unii Euro-
pejskiej. Na rozpad Unii Europejskiej moze wplynac tylko
jeden fakt: utrata zainteresowania tym projektem przez
Niemcy. Jesli zauwazycie Panstwo, ze np. pani kanclerz

® Dr hab. Mirostaw Piotrowski, prof. KUL, historyk, wykladowca akade-
micki, przez trzy kadencje zasiadat w Parlamencie Europejskim, zatozy-
ciel i przewodniczacy ugrupowania Ruch Prawdziwa Europa, kandydat
na urzad prezydenta RP.

7 M. Piotrowski, E. Rzeczkowska. Deficyt demokracji. W: Encyklopedia
politologii. Pojecia, teorie, metody. T. 1. Red. W. Sokét, M. Zmigrodzki.
Warszawa 20162 s. 139-143.
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Angela Merkel zaczyna mowié¢, iz moze korzystniejsza dla
Europy bylaby inna organizacja, a dotychczasowa formu-
la wspolpracy sie wyczerpuje, to prosze sie spodziewac,
ze w niedlugim czasie nie bedzie Unii Europejskiej. Na-
tomiast zadne lamanie zasad, widoczne deficyty itp. nie
doprowadza, moim zdaniem, do upadku tej organizacji.
Jesli idzie o tzw. pandemie i zachowanie Unii, czyli jej
najwazniejszych politykow czy urzednikéw, to zachowata
sie standardowo. Mowie tutaj o reakcji na zjawisko ko-
ronawirusa, nie przesadzajac, czy to jest bardzo grozne,
Srednio grozne czy w ogole nie jest grozne, tak jak np.
grypa sezonowa. Jesli Pan Redaktor pyta, jak zachowata
sie Unia, to odpowiadam, ze zachowala sie immanent-
nie, czyli tak, jak zawsze sie zachowuje w sytuacji nowej,
nieznanej. Najpierw sie przestraszyla, wszyscy komisarze
sie pozamykali w biurach lub w mieszkaniach, pan Da-
vid Sassoli, przewodniczacy Parlamentu Europejskiego,
przyjechal wprawdzie do Strassburga (Brukseli), ale jak
ustyszal, Zze we Wloszech, czyli w jego kraju, koronawi-
rus szybko sie rozprzestrzenia, natychmiast zamknatl sie
w mieszkaniu i zdalnie zaczal sterowacé¢ Parlamentem.
Jednoczesnie, chcac ratowac jego wizerunek, o ktorym
mowit Pan Redaktor, nagle wpuscit do budynku Parla-
mentu Europejskiego ludzi bezdomnych, ktérzy spali
niemal codziennie przed jego wejSciem. Notabene przed
moim biurem tez. Unia Europejska, nie wiedzac, co robic,
wzbudzita w sobie refleksje zmierzajaca do standardowego
pytania: jak wykorzysta¢ ten moment, aby wzmocnic inte-
gracje europejska? Przeprowadzony proces rozumowania
zmierzal do prostego wniosku — panstwa sie zamykaja,
gospodarka jest zawieszana, ,oni nie maja pieniedzy, oni
beda potrzebowac pieniedzy, oni beda chcieli skads wziac
te pieniadze”. Kto zaspokoi te potrzeby? Odpowiedz: Unia
Europejska im da, Komisja Europejska im da. Nalezalo
zmierzy¢ sie tylko z jednym problem: Komisja Europej-
ska nie ma ani jednego wlasnego euro. Jak wiec ma dac?
Odpowiedz, czyli dalszy ciag rozumowania, byla prosta.
Mianowicie Komisja Europejska zaciagnie pozyczke na
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kwote 750 mld euro w imieniu 27 krajow cztonkowskich
i bedzie jg zwracac¢ poprzez podatki, ktére na nas (czy-
li kraje czlonkowskie) natozy. I na to, niestety, zgodzili
sie wszyscy. Najwiecej, moim zdaniem, zaptaca Polacy,
bo w tych podatkach zawarty jest nie tylko podatek od
plastiku, ale od emisji gazéw CO, itd. Zanim odejdziemy
od wegla, bedziemy musieli splaca¢ wiekszos¢ tych po-
datkow, na co absolutnie nie nalezalo sie godzi¢. Komisja
Europejska uzurpuje wiec sobie prawo — po raz pierwszy,
i to wbrew traktatom, takze wbrew traktatowi lizbonskie-
mu - do tego, ze zaciggnie w instytucjach finansowych
pozyczki w naszym imieniu. Tak naprawe mozna powie-
dzie¢, ze Komisja Europejska pelni tutaj role ,shupa”,
tak po prostu finansowego stupa, gdyz jesli bedzie ona
niezdolna do splaty zaciggnietego dilugu, to wierzyciele
przyjda z windykacja do kazdego z krajow czlonkowskich.

Jeszcze slowo, jesli mozna, o finansach, o Niemcach
i o tzw. solidarnosci. Mowiac o Unii Europejskiej, trzeba
sprecyzowac, o jakim czasokresie mowimy. Z formalnego
punktu widzenia Unia Europejska powstata w grudniu
2009 roku, kiedy to nadano jej osobowosS¢ prawna. Od
tego czasu posiadamy tez drugie obywatelstwo, co od-
zwierciedla zapis w paszportach: Unia Europejska i po-
nizej Rzeczpospolita Polska. Dlatego sugerowalbym roz-
patrywanie kwestii w tymze czasokresie dziesieciolecia,
ewentualnie cofajac sie do 2004 roku, kiedy Polska znala-
zta sie w strukturach Unii Europejskiej. Pytanie wiec, czy
ta Unia Europejska kiedykolwiek byta solidarna? Wezmy
przyktad Polski. Oficjalnie, przez 15 lat (2004-2019) do
naszego kraju przyptynety 163 mld euro. Formalnie my
(czyli Polska) przez ten czas odprowadziliSmy 53 mld euro
do budzetu Unii Europejskiej w formie sktadki cztonkow-
skiej. W wyniku prostego rownania wychodzi, ze Polska
zyskata 110 mld euro. Wielu twierdzi wiec, ze traktujemy
Unie Europejska jak bankomat, z ktorego wiecej wyplaca-
my niz do niego wplacamy. Rzeczywistos¢ wyglada jednak
inaczej. Pokazywane cyfry nie odzwierciedlaja catego bi-
lansu zyskow i strat. Formalnie Polska ptaci do budzetu
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Unii Europejskiej srednio okoto 4,5 mld euro rocznie,
a Niemcy placa okoto 26 mld euro. Z formalnego punk-
tu widzenia sa wiec najwiekszym platnikiem do budzetu
Unii Europejskiej. Wielka Brytania wplacala blisko 20
mld euro, z ktérych wracata do jej budzetu okolto poto-
wa tej kwoty. Wracajac do Niemiec, chcialbym panstwu
zacytowac wypowiedz (sprzed dwoch lat) ministra spraw
zagranicznych tego kraju Sigmara Gabriela, ktéry mowil:
,Nie jesteSmy platnikiem netto, jesteSmy najwiekszym
beneficjentem integracji europejskiej”. Co$ tu sie wiec
nie zgadza. Siegnijmy zatem do wypowiedzi pani minister
Elzbiety Bienkowskiej z 9 kwietnia 2012 roku, zamiesz-
czonej na tamach tygodnika ,Wprost”. Owczesna mini-
ster w rzadzie Donalda Tuska mowita: ,Z kazdego euro
wplaconego do Polski Niemcy odzyskuja 86 eurocentéw,
a z grupy wyszehradzkiej, czyli czworki, 125 eurocentow”
— to slowa pani Bienkowskiej. Wiec jak to sie ma do tych
oficjalnie przedstawianych funduszy? Sadze, ze brakuje
merytorycznej debaty w telewizji, w prasie, w radiu na
temat catoSciowego bilansu zyskéw i strat. Jeszcze jedna
sprawa z ostatniego, lipcowego szczytu Rady Europejskiej,
gdzie podjeto slynne zobowiazania powiazania zasady po-
szanowania praworzadnosci z wyptata unijnych srodkow.
W polskich mediach w og6le nie odnotowano, ze woéwczas
pie¢ krajéow Unii Europejskiej, w tym Niemcy, wynego-
cjowaly sobie rabat sktadki cztonkowskiej, co zapisano
w konkluzjach ze szczytu Rady. Niemcy uzyskaly rabat
3,671 mld rocznie, Holendrzy 1,921 mld, dalej Dania, Au-
stria i Szwecja. Lacznie w skali siedmioletniego budzetu
Unii to daje ponad 53 mld euro rabatu, z czego prawie po-
towe uzyskali Niemcy. To oznacza, ze nasi zachodni sasie-
dzi nie wplaca 26 mld euro, co dotychczas stanowito ich
jedna roczna skladke czlonkowska. To konkretny zysk.
Natomiast Polakéw zmusza sie do odejscia od wegla, co
niewatpliwie bedzie ogromna stratg. Wedlug szacunkéw
dzialaczy gorniczej Solidarnosci, porzucajac wegiel, stra-
cimy na tym od 600 do 700 mld euro. Odpowiedzialny
w Unii Europejskiej za dekarbonizacje, czyli europejski
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Zielony tad, komisarz Frans Timmermans publicznie
stwierdzil, ze na ten projekt potrzebuje 1,5 bln euro. (tj.
1 bln euro na 10 lat). To bardzo kosztowny projekt. Dla
poréwnania caly budzet Unii Europejskiej na siedem lat
to okoto 1 bln euro. W obliczu przytoczonych faktow, gdy
kreslimy tutaj jakies wizje, jaka ma by¢ Unia Europejska,
to czy nie nalezaloby zadac pytania, czy przypadkiem klu-
czowe decyzje dotyczace Unii Europejskiej juz nie zapa-
diy? A takze, czy jest to zgodne z naszym interesem naro-
dowym, czy nie jest on powaznie uszczuplany i dlaczego
polski rzad na to wszystko sie godzi?

W Polsce rzad przekonuje, ze jest obronca polskich
interesow i ze nie zlikwiduje kopaln, natomiast w Unii
Europejskiej godzi sie na wszystko, wlacznie z likwidacja
catego gornictwa. Polskiego premiera zdemaskowata sze-
fowa Komisji Europejskiej Ursula von der Leyen, ujaw-
niajac w wywiadzie dla wloskiego pisma, ze rzad Polski
zgodzil sie na catkowita dekarbonizacje, a premier polski
potrzebowat tylko czasu. Termin wyznaczyl na ,po wy-
borach”, zeby po prostu nie drazni¢ ludzi. I na koniec,
sadze, ze nie nalezy szefow Komisji Europejskiej obdarzac
przesadna atencja. Za niemal kazdym z nich ciagna sie
afery. Przypomne, ze obecna szefowa Komisji Europej-
skiej pani von der Leyen zostala na szybko ,wyciagnieta
z kapelusza” przez Angele Merkel. Wczesniej byta ona mi-
nistrem obrony Niemiec, z ktéra kojarzono wiele afer, jak
brak przetargéw na sprzet w wojsku itp.

Red. Lukasz Warzecha: Zanim zapytam Panow o kwe-
stie naszej agendy w Unii, musze zacza¢ kolejna runde
pytan w nawigzaniu do Panskiej wypowiedzi, bo mamy
juz bardzo konkretny wniosek, czy moze konkretna wat-
pliwos¢é dotyczaca tego, jak w praktyce wyglada solidar-
nos¢ europejska. Nie sg nowoscig tego typu wyliczenia,
pokazujace ile w dtuzszym okresie finansowo zyskujemy,
a ile tracimy. Pewnie znalezliby sie zwolennicy naszego
czlonkostwa, ktoérzy by wykazywali, ze to nie tak, ze tutaj
Pan w czym$ przesadzil, czegos Pan nie wzial pod uwa-
ge, ze czynniki polityczne sa wazniejsze niz wyliczenia.
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Pewnie gdybySmy mieli tutaj kogo$ takiego w panelu,
powstalby spor. Natomiast pojawia sie takie pytanie, re-
fleksja: w miare jak Unia Europejska bedzie probowata
poszerza¢ swoje kompetencje, wchodzac w sfery, ktore
dotychczas byly zarezerwowane dla panstw cztonkow-
skich, a to sa sfery, ktére w debacie publicznej wywotuja
ogromne poruszenie i emocje, bo zawsze kwestie Swia-
topogladowe takie emocje wywoluja, wieksze niz kwestie
gospodarcze, to sceptycyzm naszego czlonkostwa bedzie
sie zwiekszatl i w ktéorym$s momencie — a mam wrazenie,
ze to juz zaczyna sie dzia¢ — padnie caltkiem powazanie
pytanie ze strony osob, publicystow kiedy nadejdzie ten
moment graniczny, w ktorym obywatele, w wiekszosci na
razie popierajacy cztonkostwo w Unii Europejskiej, dojda
do wniosku, ze co$ tu sie ,nie spina”, ze moze rzeczywi-
Scie w ktoryms momencie nam sie to przestaje optacac,
bo i finansowo nie wyglada to tak dobrze, i jednoczesnie
jestesmy caty czas przydeptywani w roznych sprawach,
ktore moga zaczac¢ utrudniac¢ zycie zwyklym ludziom.
Wspomniat Pan o mechanizmie pakietu energetyczno-kli-
matycznego i tym wszystkim, co z niego wynika. To jest,
moim zdaniem, jeden z takich zasadniczych elementéw
— Polska przeciez zgodzita sie na neutralnos¢ klimatycz-
na, oczywiscie z zastrzezeniem, ze moze to by¢ opoznio-
ne w naszym przypadku, ale mySmy sie na to zgodzili.
Nie jest prawda, ze sie zupelnie z tego wymiksowaliSmy.
Ukazala sie nowa ksiazka znanego dunskiego matema-
tyka i politologa, Bjerna Lomborga False alarm. Jest to
cztowiek, ktory zaslynal kilkanascie lat temu ksiazka
The Skeptical Environmentalist, w ktorej kwestionowat
pewne mity dotyczace walki z ociepleniem klimatu, tym
razem w swojej ksiazce zawiera wyliczenia dotyczace m.in
europejskiego Zielonego Ladu, wskazujac na ewidentng
ekonomiczna nieoplacalnosé tych dzialan, wyliczajac to
bardzo konkretnie, akurat w dolarach, bo ksiazka wyszla
w Stanach Zjednoczonych.

Chcialem Panéw zapytac: czy bedzie taki moment, a je-
sli tak, to kiedy, w ktorym moze nastapi¢c wahniecie pol-
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skiej opinii publicznej, w ktérym polska opinia publiczna
moze dojs¢ do wniosku, ze europejska solidarnos¢ to
fajne hasto, ale juz w tym momencie po prostu caltkowi-
cie puste. Kiedy to moze nastapi¢ albo moze nie nastapi
w ogoble?

Prof. Tomasz Grosse: Odpowiem na to pytanie, pre-
zentujac dwa aspekty solidarnosci, o ktorych czesciowo
tutaj dyskutowaliSmy. Pierwszy ma zwiazek z dystrybucja
srodkow finansowych w ramach Unii Europejskiej. Zga-
dzam sie z tym, co prof. Piotrowski powiedzial, ze mamy
tendencje widoczng w wielu obszarach, ze ci, ktorzy sg
najwieksi i najbardziej wplywowi — Francuzi i Niemcy —
staraja sie tak organizowac te réznego typu instrumenty,
zeby przerzucac koszty na tych stabszych. Wbrew dekla-
racjom, ze Unia Europejska ma stuzy¢, chociazby poprzez
polityke spoéjnosci, najslabszym krajom, takim jak pan-
stwa Europy Srodkowej, albo poprzez fundusz odbudowy,
ktory mial w zalozeniu ratowacé przede wszystkim kraje
z poludnia Europy, z poludnia strefy euro, i w jakims$§
sensie im ten zastrzyk finansowy zapewnic¢. Pomimo tego,
ze istniejg instrumenty redystrybucji finansowej dla stab-
szych, tym, co jest dla mnie oczywiste, jest pewna ten-
dencja, zeby jednoczesnie te instrumenty jak najbardziej
ogranicza¢ z punktu widzenia potencjalnych odbiorcow.
Wiec w wieloletnich ramach finansowych 2021-2027
zmniejszono Srodki na polityke spojnosci w stosunku
do tego, co bylo poprzednio. To jest pewna tendencja
zmniejszania §rodkéw dla Europy Srodkowej. Z kolei
w ramach funduszu odbudowy, rzeczywiscie najwiekszy-
mi beneficjentami sa Wtochy i Hiszpania, ale jednocze-
Snie w kategorii grantow, czyli tej najbardziej atrakcyj-
nej formy pomocy z funduszu, bo granty sa bezzwrotne,
najwiekszymi beneficjentami sa Niemcy i Francja, czyli
panstwa najbogatsze. Jednocze$nie dla wielu najbogat-
szych krajow, przede wszystkim Niderlandéw, ale rowniez
skandynawskich, zwiekszono rabaty, a Niemcy pozostaja
panstwem z najwiekszym rabatem po ostatnim, lipcowym
szczycie Unii Europejskiej. Tak czy inaczej, w aspekcie
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redystrybucyjnym solidarnos¢ jest faktycznie ogranicza-
na, szczegolnie w takim klasycznym wymiarze redystry-
bucyjnym, natomiast najwieksi platnicy znajduja sposo-
by, zeby odebrac¢ swoja sktadke.

Dlaczego Francji zalezy na tym, aby polityka rolna
pozostata? Bo sa najwieckszym beneficjentem Srodkéw
z polityki rolnej. Mechanizmy finansowe tylko od strony
retorycznej, marketingowej utrzymuja, ze ta solidarnosc¢
funkcjonuje. Natomiast praktycznie rzecz biorac, sa roz-
nego rodzaju wyjatki, podskérne mechanizmy, ktére soli-
darnos¢ w duzym stopniu niwecza albo ograniczaja.

I najlepszym dowodem w tym temacie jest to, ze Niemcy
zablokowaly tak naprawde instrumenty redystrybucyjne
unii walutowej. Dlaczego unia walutowa ma problem?
Dlaczego wymyslono fundusz odbudowy, na ktéry maja
sie skladac¢ wszyscy, rowniez panstwa spoza strefy euro?
Dlatego, ze Niemcy nie zgadzaja sie na redystrybucje, kto-
ra zdaniem naukowcow, ekonomistéw jest nieodzowna,
zeby projekt unii walutowej sie nie wykoleil, nie wywrocit.
Nieche¢ Niemcow do redystrybucji jest zrodtem klopotéow
w strefie euro, a pierwszy kryzys byl rozwiazany w ten
sposéb, ze wiele dostosowan makroekonomicznych bylo
przerzucanych na najstabsze panstwa tej strefy. Ta so-
lidarnos¢ w wymiarze transferéow finansowych jest na-
prawde iluzoryczna.

I druga rzecz, mechanizmem wymuszania solidarnosci
np. w polityce migracyjnej jest ostawiona praworzadnos¢,
wymierzanie sankcji finansowych za nieprzestrzeganie
wartosci europejskich. To zostalo wprowadzone na ostat-
nim szczycie Unii Europejskiej w lipcu 2020 roku. Pro-
blem z praworzadnoscia polega na tym, Ze ona nie tylko
jest elementem dyscyplinujacym — jesli jakie$s panstwo sie
nie zgadza na polityke energetyczna, to mozna zastoso-
wac sankcje finansowe, odnoszac sie¢ do wartosci. Jesli
ktos sie nie zgadza na polityke migracyjna, bedzie doktad-
nie tak samo. Tutaj nie chodzi tylko o reforme sadownic-
twa, tu chodzi o caly pakiet réznych spraw, ktore dotycza
nieprzestrzegania wartosci. Problem polega na tym, ze te

178



Spoteczenstwo 2020 nr 4

wartosci sg interpretowane coraz bardziej skrajnie, w du-
chu liberalno-lewicowym. Jezeli ktos ma inny katalog
wartosci, jezeli ma inne postrzeganie praw jednostki, np.
praw kobiet, czy maja one prawo do aborcji, to moze miec
problemy. W raporcie na temat praworzadnosci, ktéry
Parlament Europejski przyjat jesienia 2020 roku, jeden
z zarzutow dotyczyl tego, ze Polska lamie prawa kobiet,
poniewaz dopuszcza do dyskusji na temat zaostrzenia
prawa aborcyjnego. Takie zamiary sa bardzo niesympa-
tycznym sygnatem dla elit lewicowo-liberalnych w Parla-
mencie Europejskim i to juz potencjalnie moze podlegac
pod mechanizm dyscyplinujacy. Jezeli ks. abp. Gadecki
mowit o prawie naturalnym, to praworzadnos¢ w wyda-
niu elit Parlamentu Europejskiego tamie tego typu logike,
wprowadzajac inng interpretacje wartosci jako tych, ktore
sg nadrzedne dla panstw cztonkowskich. To jest ten ele-
ment zmian w Unii Europejskiej, ktéory wydaje mi sie by¢
szalenie ryzykowny.

Jezeli Polacy zorientuja sie ze Unia Europejska przesta-
je by¢ skarbonka, z ktérej dostaja pieniadze, ze przestaje-
my ,wyciskac¢” te przystowiowa ,brukselke”, to moze na-
stapi¢ rozczarowanie. Drugi element rozczarowania Unia
Europejska jest zwiazany z narzucaniem w sposob sitowy
pewnej interpretacji solidarnosci europejskiej — bardzo
skrajnej, bardzo wasko rozumianej. Z tym wiaze sie in-
terpretacja wartosci, ktéra w pewnych wymiarach lamie
prawo naturalne, do ktérego przywiazana jest duza czesc
spoteczenstwa w Polsce. To moga byc¢ te dwa momenty,
ktére zniecheca najpierw elity polityczne, ale pézniej duza
czesSc ich elektoratu do projektu europejskiego.

Red. Lukasz Warzecha: Dla uzupelnienia przypomne
tylko, jak brzmi artykul 2 o Unii Europejskiej, ktéry jest
podstawa wszystkich tego typu dziatan. Brzmi on tak:
,Unia opiera si¢ na wartosciach poszanowania godnosci
osoby ludzkiej, wolnosci, demokracji, rownosci, panstwa
prawnego, jak réwniez poszanowania praw czlowieka,
w tym praw oséb nalezacych do mniejszosci. Wartosci te
sa wspolne Panstwom Czlonkowskim w spoteczenstwie
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opartym na pluralizmie, niedyskryminacji, tolerancji,
sprawiedliwosci, solidarnosci oraz na réwnosci kobiet
i mezczyzn”. To jest tak ogbdlne sformutowanie, ze w zasa-
dzie mozna pod nie podlaczy¢ wszystko i o kazdym z pojec
uzytych w tym artykule dyskutowaé, np. jak rozumiemy
tolerancje. To jest bardzo wygodny instrument dla tych,
ktorzy maja go w rekach, ktorzy sa w stanie go uzywac.
Kontynuujmy watek pytania o ewentualne zniechecenie
sie Polakéw, polskich elit politycznych do Unii Europej-
skiej na podstawie tego, jak wyglada analiza solidarnosci
unijne;j.

Michal Drozdek: Pewnego mnicha tybetanskiego zapy-
tal uczen: ,Mistrzu, ja dlugo mamy czekac¢ az na Swiecie
bedzie lepiej? Ten mu odpowiedzial: Jezeli bedziemy cze-
kac¢ - to dtugo”. Chciatem zapytaé¢ Panstwa, czy ktos wie,
co uczynita Unia Europejska, zeby przekonac¢ Anglikow,
ze nie jest taka zla, ze warto w niej pozostac? I nie mo-
wie tu o warstwie propagandowej, tylko o czynach. Czy
Anglicy cos dostali? Czy ktos zna jakas realna propozycje
od Unii Europejskiej, zeby jednak mimo nastrojow brexi-
towych zostac?

Red. Lukasz Warzecha: Moge wspomnieé, ze wrecz
przeciwnie. Pamietam sytuacje z 2015 roku z listem Da-
vida Camerona, w ktéorym przedstawil on w bardzo spéj-
ny sposéb warunki, na jakich Wielka Brytania mogtaby
pozosta¢ w Unii Europejskiej. Dzialo sie to jeszcze przed
referendum. Odpowiedz ze strony Donalda Tuska, éwcze-
snego przewodniczacego Rady Europejskiej, byla taka:
,David nie wyglupiaj sie, o co ci w ogéle chodzi, jakie po-
stulaty, to my tu jesteSmy najmocniejsi, nie bedziemy sie
uginac”.

Michatl Drozdek: W zwiazku z tym mozna przeprowa-
dzi¢ logiczna zaleznos$¢, ze skoro Unia Europejska nie zro-
bita zadnego kroku w kierunku przekonania Anglikéw, ze
warto zostac, to znaczy ze nie byla zainteresowana tym,
zeby zostali.

Mam tez drugie pytanie, duzo trudniejsze: co zrobita
Polska zeby zachowac¢ Anglikow w Unii Europejskiej,
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zeby przekonac¢ ich, aby pozostali? Niedawno stysza-
lem plomienne przemoéwienie cztowieka, ktory by¢ moze
w obozie zblizonym do wladzy zna sie na tym najlepiej,
pana ministra Saryusz-Wolskiego, ktéry uzasadnial, jak
bardzo zla jest dla Polski informacja, ze Wielka Brytania
wychodzi z Unii Europejskiej. Teoretycznie odpowiedz na
moje pytanie powinna by¢ pozytywna. Co zrobila Polska,
aby zachowa¢ Wielka Brytanie w Unii Europejskiej? Ot6z
tutaj juz nie zadziatalo logiczne myslenie. Tu zadziatalo
co$ innego i przepraszam, ze bede bardzo brutalny, ks.
Tischner nazwal to homo sovieticus, jest to taka postawa
nabyta, ktora polega na przekonaniu, ze od nas nic nie
zalezy. My sobie mozemy ponarzekac¢ na innych, moze-
my wejsS¢, mozemy wyjsS¢, ale to nie my wspottworzymy
rzeczywistosé. I tu jest odpowiedz. Jezeli bedziemy cze-
kali, to predzej czy pozniej bedziemy musieli wyjs¢ z Unii
Europejskiej. Mozemy pozosta¢ w Unii Europejskiej, jesli
zalozymy, zgodnie z idea Unii Europejskiej, ze jesteSmy
partnerem, ze to nie jest klub gentelmanow, do ktorego
wstapiliSmy kiedys i musimy przyjac jego reguly, bo jesli
nie, to albo nas wyrzuca, albo sami odjedziemy, bo be-
dziemy sie tam zle czuli. Trzeba tak dziala¢, jak bysSmy
przyjeli do wiadomosci, ze to jest partnerstwo, wspélnota
w dobrym, prawdziwym rozumieniu tych stow.

Kiedy Robert Schuman oglosit 9 maja 1950 roku swoje
oredzie o potrzebie jednoczenia Europy, w pazdzierniku
tegoz roku powotano zlozony z szeSciu panstw, ktére two-
rzyty potem wspolnote Wegla i Stali, zespot negocjacyjny.
Na jego czele stanal Jean Monnet. Kiedy$ na posiedzenie
tego zespohu przyszedt Schuman, postuchat i powiedziat:
,Prosze panstwa, ja widze ze tu sie nie odbywajg negocja-
cje, tylko wspélne poszukiwania”. Ten motyw wspolnego
poszukiwania stat sie przewodni. Dziennikarze natych-
miast to podchwycili i przez dtugi czas to bylo hasto prze-
wodnie dziatan na rzecz integracji Europy. Tymczasem
obecnie jest tak, ze jeden uwaza, ze ma racje, a reszta
powinna sie do tego dostosowac, inni natomiast szukaja
pol do negocjacji. Nie ma tego wspolnego poszukiwania.
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O to pole trzeba walczy¢. Nie tylko mie¢ koncepcje, jak to
pole zbudowac, ale takze, jak o nie skutecznie zawalczyc.
I mysle, ze zarowno Jean Monnet, jak i Robert Schumann,
niekwestionowani twoércy intelektualni programu integra-
cji, ale tez Alcide De Gasperi, Konrad Adenhauer i generat
Wiadystaw Sikorski, to sg ludzie, ktorzy moga by¢ naszy-
mi bardzo mocnymi sojusznikami w takiej debacie.

Stusznie prof. Krysiak przypomina nam cierpliwie Ro-
berta Schumanna. Jego koncepcja wspoélnoty wynika-
jaca z mysli chrzeScijanskiej, ktora byta tak trudna do
przyjecia, nie jest na zadnym koncu przeciwstawnej linii
miedzy indywidualizmem a kolektywizmem. Przekracza
ona zarowno indywidualizm, jak i kolektywizm. Wspél-
nota zaklada i pelny indywidualizm, bo czym pelniejszy
indywidualizm tym wspoélnota jest bardziej mozliwa,
i pelny kolektywizm, bo bez owego personalistycznego
podkreslenia znaczenia we wspélnocie kazdego indywidu-
alnego czlonka, kazdy kolektyw jest fikcja, bo cztonkowie
koncentruja sie w istocie na wtasnych celach, a solidar-
nos¢ jest tylko hastem. Dlatego Schumann uwazal, ze
wspolnota nie jest sprzeczna z nacjonalizmem. Nacjona-
lizm jest pewnym etapem rozwoju, kiedy spoleczenstwa
musza nabrac sily, sta¢ sie wewnetrzna wspolnota, stac
sie podmiotem, zbudowac¢ swoje instytucje, swoja tozsa-
mos¢é. Wtedy beda mogly powaznie wchodzi¢ w relacje
z innymi narodami. Wspélnota polega na tym, ze mamy
rzeczy, ktore nas lacza, a kazdy pozostaje wolnym czlo-
wiekiem albo wolnym, decydujacym o swoich sprawach
narodem. To byla idea wspélnoty Roberta Schumanna,
bardzo mocno zakorzeniona w historii katolickiej nauki
spotecznej, w personalistycznym rozumieniu czlowieka
i spoleczenstwa, rézna od ideologicznych kolektywizmoéw
XIX-wiecznych i siegajacych nawet XVIII wieku indywidu-
alizmoéw, ktére sa uproszczeniem, widzeniem tylko jedne-
go fragmentu natury czlowieka, a nie natury, ktora jest
ztozona i wielowymiarowa.

Sam fakt istnienia idei takiej wspélnoty polega na po-
szerzeniu pola tozsamosci — czlowiek poszerza, przenosi
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wlasng tozsamos¢ na rodzine, potem narod. Potem na
kolejna wspoélnote, cho¢ juz nie w takim silnym stopniu
jak naréd. Tutaj tez Schumann byl realista i my wszyscy
jako Polacy doskonale to rozumiemy. Schumann jest bar-
dzo bliski naszemu mysleniu, ze narod jest w Europie tak
silng i wazna kulturowo, historycznie, przede wszystkim
tozsamosciowo wspolnota, ze nie da sie zbudowac czegos,
co bedzie ponad narodami, ponad ich interesem, ale moz-
na zbudowac¢ wspoélnote narodéw. A wspolnota nie jest
ponad narodami, ona jest przez narody, taczy a nie dzieli.

Jean Monnet opowiadal o swoich doswiadczeniach,
o tym, ze kiedy ludzi nalezacych do réznych grup i mysla-
cych o swoich egoizmach grupowych zgromadzi sie nad
wspolnym problemem, to latwo zaczynaja mysle¢ wspol-
nie o wspoélnym problemie, tworzac w istocie wspoélnote
ponad podziatami. On to moéwit zaraz po II wojnie Swiato-
wej, a wiele lat pézniej powstaly podreczniki psychologii
spotecznej, ktore pokazuja na bardzo wielu przykitadach
empirycznych i praktycznych, Zze rzeczywiscie tak to dzia-
la. Nawet jesli mamy grupe ludzi skléconych, kiedy do-
stana wspoélne zadanie, to staja sie elementem wspolnoty,
pojawia sie wspélna tozsamosc i cel, pojawia sie synergia,
ktorej brakuje teraz w Unii Europejskie;.

Jezeli chcemy przeprowadzi¢ wlasny pomyst na przy-
szlos§¢ Unii Europejskiej, to musimy bardzo uwaznie
zbadac¢ zjawisko, jakim jest zuzycie instytucji, bo Unia
Europejska przechodzi wlasnie taki kryzys. Polega to na
odejsciu od idealéw pionierskich i prowadzi do rozktadu.
A jak wiadomo, jezeli instytucje sie zuzywaja, to sa tez
mechanizmy, zeby je odnawia¢ i o tych mechanizmach
warto rozmawiac. Najwazniejszy jest powrot do ideatow
pionierskich i w ich konteksScie rozeznanie wspélcze-
snych wyzwan, takze w perspektywie tych, ktore niesie
przyszlosé. Jezeli narzedzia i ucierajace sie obyczaje nie
przylegaja, to trzeba je zmienic. I tyle.

Red. Lukasz Warzecha: Panie Profesorze, jak to
jest, Panskim zdaniem, z perspektywa rozczarowania
gltebokiego Unia Europejska i jak wyglada europejska
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solidarnosc¢? Kiedy Pana zdaniem to rozczarowanie moze
nastapic? A moze nie nastgpi? Moze Polacy sa tak eu-
roentuzjastyczni, ze pewnych aspektéw nie beda uparcie
dostrzegali?

Prof. Miroslaw Piotrowski: Odnosnie do Roberta
Schumanna, okolo 15 lat temu znany wloski profesor
Rocco Buttiglione, ktorego kandydature na komisarza
Unii Europejskiej utrgcono, powiedzial, ze wspomniany
Schumann (ojciec zatozyciel Unii Europejskiej) nie mogt-
by by¢ komisarzem w Unii Europejskiej, gdyz nie spetnia
obecnych kryteriow i podobnie jak on bylby wyelimino-
wany. Przechodzac do odpowiedzi na pytanie, ja jestem
przeciwnikiem indoktrynowania ludzi w jedna czy druga
strone, czyli zachecania do wyjscia lub pozostania w Unii
Europejskiej. Jestem zwolennikiem przedstawiania rze-
czywistego stanu Unii Europejskiej, czyli tego, o czym
mowit pan profesor Grosse. Pani Ursula von der Leyen,
ale wczesniej i Jean-Claud Juncker, Jose Manuel Bar-
roso kreslili swoje wizje Unii Europejskiej, lecz obecnie
niewielu pamieta oglaszane punkty (postulaty) Junckera
dotyczace naprawy Unii Europejskiej. Opowiadam sie za
ukazywaniem, jak naprawde funkcjonuje Unia Europej-
ska. Pan prof. Grosse analizowat raporty dotyczacy Polski
i zgadzam sie z ta argumentacja. Sadze, ze ludzie w Polsce
nie maja Swiadomosci, ze w PE, bez wzgledu na przedsta-
wiang przez europostow argumentacje i wyjasnienia, juz
wczesniej, przed rozpoczeciem debaty wszyscy europo-
slowie maja sporzadzone gotowe listy do glosowania. Juz
przed debata jej wynik jest przesadzony. Bez wzgledu na
to, co kto powie, glosno, cicho, uzyje takich czy innych
argumentow i tak zaden europosel nie zmieni swojego
sposobu glosowania. Decyduje tu ustalony mechanizm.

A propos wspomnianej rezolucji dotyczacej Polski, to
kilka dni temu nagralem felieton, radzac, w jaki sposéb
skutecznie ja zablokowaé. Krok po kroku pokazalem
kolezankom i kolegom, jak technicznie nalezy to zro-
bi¢. Ta rezolucja byla do zablokowania. Dla poréwnania
przypomnialem, jak przed laty osobiscie przyczynitem
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sie do zablokowania antyhiszpanskiej rezolucji. Przypo-
mnialem, ze poprosil mnie wtedy szef grupy Hiszpanéw
w EPP, major Oreja, ktéry wczesniej byt ministrem spraw
wewnetrznych Hiszpanii. Sprawozdawcag rzeczonej re-
zolucji w Parlamencie Europejskim byl Polak. Udalo mi
sie nie tylko doprowadzi¢ do jej zablokowania, ale nawet
namowi¢ sprawozdawce, by zaglosowal przeciw wlasnej
rezolucji. Pokazalem wiec kolezankom i kolegom, jak sku-
tecznie dziatac, apelujac: ruszcie sie, to jest do zrobienial
Pan Redaktor cytowat tu artykut 2, w ktérym zapisana
jest ochrona mniejszosci. W Hiszpanii mamy mniejszos¢
kataloniska, ktora jest w tej chwili przesladowana, na
uchodzstwie jest trzech liderow katalonskich, ktorzy sa
postami do PE, a w Hiszpanii grozi im wiezienie. Szefem
wspomnianego raportu byt Juan Fernando Lopez Aguilar
i to on kroit rezolucje na okolicznos¢ naruszania prawa
w Polsce, a nie w Hiszpanii. Znajac osobiscie Aguilar’a,
podpowiadam dokladnie, krok po kroku, jak to zrobic.
Rezolucja byla technicznie do zablokowania i to bez wcho-
dzenia w argumentacyjne niuanse. Zgadzam sie oczywi-
Scie, ze argumentacja w Parlamencie Europejskim abso-
lutnie na nikim nie robi zadnego wrazenia. Odwrotnie niz
w poszczegolnych krajach cztonkowskich. Pokazujac, co
sie dzieje w Unii Europejskiej, Nigel Farage wyprowadzit
Wielka Brytanie z tej organizacji.

Przypomne, ze wspomniany Farage najpierw byt czton-
kiem partii konserwatywnej, pézniej z niej odszedt, zatozyt
wlasnag partie UKIP, nastepnie partie Brexit. Przez wiele lat
naciskat na wtadze Wielkiej Brytanii, konkretnie na pre-
miera Davida Camerona, wymuszajac na nim referendum
brexitowe. Sam Cameron byl ,szczerym Europejczykiem”,
nie chcial tego referendum. Byl politycznym przyjacielem
kanclerz Angeli Merkel. Stowa, ktore padaty o Cameronie,
byly na pokaz, wymuszone przed kamerami. On — podkre-
§lam - tego referendum nie chciat, obawiat sie, ze zosta-
nie przegrane. Jesli juz mowa o Brytyjczykach, uwazam,
ze nie nalezy jezdzi¢ do innego kraju i wplywac na decyzje
jego obywateli. Przykladowo Brytyjczyk Nigel Farage i jego
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grupa byli przeciw pozostaniu Wielkiej Brytanii w Unii
Europejskiej. W tym samym czasie bylem w Parlamencie
Europejskim w jednej grupie politycznej z 21 brytyjskimi
konserwatystami. W sprawie wyjscia z Unii Europejskiej
byli podzieleni, 14 bylo za pozostaniem, a 7 za wyjSciem.
Nasuwa sie pytanie, dlaczego my mielibySmy opowiadac
sie po ktorejs ze stron? To by tylko zaszkodzito, zepsuto
stosunki. Pan Donald Tusk jako przewodniczacy Rady
Europejskiej pojechat do Wielkiej Brytanii agitowac, zeby
Brytyjczycy glosowali za pozostaniem w Unii Europejskiej
i wiemy, jak sie to skonczylo. Niech oni sami decyduja,
biorg odpowiedzialno§é za podzialy wewnatrz kraju. Wiel-
ka Brytania w stosunku do Unii Europejskiej zachowy-
wala sie zawsze dos¢ protekcjonalnie, podkreslajac, ze
sWielka Brytania jest wielka”. Przypomnijmy sobie, jak
dtugo trzeba bylo czekac¢ na decyzje Parlamentu Brytyj-
skiego w sprawie warunkow wyjscia. Miesigcami. Odbyto
sie kilkanascie glosowan i czy ktos nad Tamiza przejmo-
wal sie tym, ze Niemcy, Francuzi, Polacy czekaja? Oni to
mieli w glebokim powazaniu. To, co jest dobre dla Wiel-
kiej Brytanii, jest dobre dla wszystkich. Dlatego my tez
powinnismy mysle¢ przede wszystkim o naszym kraju,
co nam sie optlaci, i przedstawia¢ jako dobre dla ogotu.
Obecnie nie mamy zadnego wplywu na Unie Europejska,
jedyne, co mozemy skutecznie robi¢, to stosowac¢ weto na
Radzie Europejskiej, blokujac niekorzystne decyzje. Jesli
sie godzimy, to juz dalej plynie. Zasada podwdjnej wiek-
szosci zagwarantowana w traktacie lizbonskim sprawia,
ze jesteSmy na Radzie Unii Europejskiej przeglosowywa-
ni. Jest jeden moment, kiedy mozemy wprowadzi¢ temat
na agende — kiedy sprawujemy prezydencje Rady Unii
Europejskiej. Kazdy kraj przejmujacy na sze$S¢ miesiecy
te agende, formuluje 20 czy 30 postulatow, przeréznych,
np. ze przez szes¢ miesiecy spowoduja, ze lodowce prze-
stang topniec¢ itd. Ale rozsadni przywoédcy krajow w te 30
punktow wpisuja jeden istotny dla siebie akapit, jak np.
Wegrzy, w trakcie wlasnej prezydenciji wpisali specjalng
strategie Unii Europejskiej dla Dunaju. I my nad tym
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glosowalismy, i dodatkowe pieniadze poplynely na Dunaj,
a Polska akurat nie lezy nad Dunajem. Gdy Polska spra-
wowala prezydencje w Radzie, to premier Donald Tusk,
w przeciwienstwie do premiera Wegier, nie wprowadzit
zadnego korzystnego dla Polski punktu. MogliSmy dys-
kutowa¢ np. o wyrownaniu doptat dla rolnikéow. Jak sie
pozniej okazato, Niemcy byli mu za to bardzo wdzieczni
i zostal Swietnie oplacanym szefem Rady Europejskiej.
O planowanej europejskiej nominacji Tuska wiedziatlem
wiele wczesniej, gdyz moéj niemiecki kolega przyjaznit sie
z Angela Merkel i przekazal mi ustalenia. Warunkiem
miato by¢ przedstawienie przez Tuska zobowiazan wobec
Niemiec. Wiec jak przedstawil, to i zostat. Podkreslam
raz jeszcze — w Unii Europejskiej decyduja Niemcy. W tej
chwili zawigzala sie taka niepisana koalicja ,,Ursula” — kto
jest przeciwko Ursuli von der Leyen, jest eliminowany z re-
alnej polityki. Przypomnijcie sobie Panstwo wicepremiera
Matteo Salviniego, ktory sprzeciwial sie imigrantom, byt
taka prawicowa, polityczna gwiazda. Gdzie on teraz jest?
Zniknal, bo jego europoslowie zaglosowali w Parlamencie
Europejskim przeciwko kandydaturze pani Ursuli von der
Leyen na szefowa Komisji Europejskiej. Pani Ursula wy-
grala oSmioma glosami i pragne przypomniec, ze wszyscy
europostowie wybrani w Polsce (bez wzgledu na partie
polityczna) oddali na nia glos. Robert Biedron, Leszek
Miller, Beata Szydlo, Patryk Jaki i inni — wszyscy byli
za. A pani Ursula von der Leyen wczeS$niej przedstawita
swoj program. Jego punkt pierwszy to European Gender
Strategy (czyli Europejska Strategia Gender), a drugi Eu-
ropejski Zielony Lad. Wszyscy Polacy gtosowali ,za”. Nikt
sie nie wstrzymal, nikt nie byl przeciw. Przypominam to
i poddaje pod rozwage.

Michal Drozdek: Zauwazytem pewien watek polemicz-
ny w wypowiedzi Profesora, jesli chodzi o Wielka Brytanie.
Pytajac o to, co Polacy zrobili, aby zatrzymac¢ Anglikéw, nie
myslalem o namawianiu ich, propagowaniu. To sa gen-
telmani, wielka kultura polityczna, setki lat debaty, ich
przekonac¢ propaganda sie nie da. Trzeba ich przekonac
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faktami, np. propozycja, ze zmienimy Unie Europejska
tak, zeby lepiej sie w niej czuli. Gdyby takie slowa padty
ze strony Unii Europejskiej, to ja bym rozumiat. Podejmij-
my dyskusje, jak zmieni¢ Unie Europejska. Polska mogla
jedynie to zaproponowac, bo jak shusznie Pan zauwazyl,
nie ma wplywu na agende.

Jezeli widzimy, ze Unia Europejska zle funkcjonuje, to
musimy sobie zadawaé pytania, jak ja zmienic¢, naprawic,
a nie jak z niej wyjS¢. Musimy postawi¢ sobie pytania, jak
wypracowac strategie pozwalajaca nam mieé¢ realny wpltyw
na agende, nalezacy nam sie z tego powodu, ze jesteSmy
partnerami. Nic nie zbuduje ten, ktéry tylko walczy albo
ucieka. Czlowiek wolny koncentruje sie na skutecznej re-
alizacji wlasnych celéw, a nie na uleganiu lub walce z wro-
giem, przeciwnikiem, konkurentem, kims, kto chce nad
nim panowac. To samo dotyczy wolnego narodu.

Red. Lukasz Warzecha: Moge powiedzie¢, ze na kilka
tygodni przed referendum brytyjskim bylem na duzej de-
bacie, na ktorej byl rowniez minister Szymanski, jeszcze
nie jako minister konstytucyjny. Byta to konferencja pol-
sko-brytyjska o tym, jaka ma by¢ wspoélna polsko-brytyj-
ska agenda w Unii Europejskiej. Pare tygodni p6zniej bylo
juz po wszystkim, a rezultaty tej konferencji mogliSmy
sobie najwyzej przeczyta¢ na zasadzie wspomnien o tym,
jakie to piekne pomysly wymyslano.

Prof. Miroslaw Piotrowski: Nasz glos, niestety, bar-
dzo tatwo uzyskaé — pani von der Leyen przeszta zaledwie
oSmioma glosami, potrzebowala wiec polskich glosow,
trzeba bylo byc¢ twardym i trzeba bylo po prostu ja zaszan-
tazowac. Tak postapiliSmy 15 lat temu, gdy panu Barroso
rowniez brakowalo glosow. Wéwczas przyszedl do naszej
grupy i nas o to prosil. PostawiliSmy warunek, ze jesli
udostepni nam wykaz komitetéw roboczych, ktory byt
tajny, to zaglosujemy za jego kandydatura. Jeden dzien
przed glosowaniem przekazal ten wykaz. Byly to 3094 ko-
mitety robocze. W Unii Europejskiej toczy sie twarda gra,
nie ma sentymentow, zaréwno wowczas, jak i teraz trzeba
bylo szantazowac.
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Michal Drozdek: Kréotkie podsumowanie. Istnieje w na-
szej historii stosunkéw miedzynarodowych, niemalze
u podstaw, taka postac¢ jak Pawel Wlodkowic. Ot6z poje-
chal on do Konstancji, gdzie si¢ odbywat Sobor i przeko-
nal cala Europe, ze to my mamy racje, a nie Krzyzacy.
Nie przekonal Europy, narzekajac na Krzyzakow, ze nas
krzywdzg. Pokazal za to, jak Krzyzacy niszcza wspolne
wartosci europejskie. Wtedy mozna bylo odwotaé¢ sie do
Ewangelii. Zdawalo sie, ze Schumann zachowa te dobra
tradycje odwolywania sie do Ewangelii, w tej chwili jest to
duzo trudniejsze ze wzgledu na zmiany Swiatopogladowe
w Europie. Ale z tego powinniSmy wyciagna¢ wniosek, ze
nasza gra dyplomatyczna powinna odwotywac sie do war-
tosci wspolnych, do tego, co robili pionierzy, do korzeni, do
idei europejskich, przedefiniowywaé wspolczesna debate.

Zorganizowalem poéltora roku temu konferencje pt. Pol-
skie zrédla wartosci europejskich po to, zebySmy pokazali
Europie, na czym jej wlasciwe zrédta wartosci polegaja, bo
to jest dowolnie definiowane. To jest wazny element, na
ktéry mozna sie potem powolywac. Strategia polegajaca
na tym, ze my sie wylacznie o cos upominamy, walczymy
0 nasze interesy i tupiemy nézkami, nie buduje wspoélnoty
i jest zle rozumiana. Skuteczne natomiast moze byc¢ po-
kazanie: to wy niszczycie to, co stanowi Unie Europejska
i bardzo tatwo to udowodnic¢! Przykladowo Europa dwoch
predkosci to koncepcja, ktora niszczy mysl Schumanna,
niszczy wizje, ktora lezala u postaw Unii Europejskiej
i w ogole procesu jednoczenia Europy, niszczy budowanie
Europy w oparciu o rozwéj. Latwo jest to wykazac, a my
sie do tego nie odwolujemy. Tylko krzyczymy, ze jesteSmy
krzywdzeni, bo oni maja wigcej, a my mamy mniej, nie
szanuja nas, nie odpuszczaja itd. Sila powojennego po-
mystu na integracje europejska tkwila we wspaniatych,
humanistycznych ideach wspoélnotowych, przekraczaja-
cych egoizmy narodowe — cho¢ na idei narodowej opar-
tych, ktérych zrédiem byla wowczas jeszcze zywa mysl
chrzescijansko-demokratyczna. Odwolanie sie do tych
idei moze da¢ nam przewage moralna, ktorej dzis nasi

189



DOKUMENTY — INSPIRACJE — ANALIZA
Zjednoczona, ale nie solidarna — czy to koniec Unii Europejskiej?

unijni partnerzy chca nas pozbawié. A taka przewaga na-
prawde ma znaczenie.

Proponuje poczyta¢ mistrza Wlodkowica i nauczy¢ sie
skutecznej dyplomacji.

Prof. Tomasz Grosse: Najwazniejsze z punktu widze-
nia naszej rozmowy jest cos, co w kilku wypowiedziach
uslyszalem: Unia Europejska coraz bardziej zmierza
w kierunku centralizacji zarzadzania, to po pierwsze,
a po drugie w kierunku ideologizacji w znaczeniu libe-
ralno-lewicowym. Instrumentem egzekwowania dyscypli-
ny zaré6wno na plaszczyznie zarzadzania poszczegdlnymi
politykami europejskimi, jak i ideologicznej jest odgoérnie
narzucana solidarnos¢ miedzy panstwami czlonkowski-
mi. W taki sposob wymaga sie solidarnosci od panstw,
ktore sa stabsze politycznie. Jednocze$nie egzekwowana
jest wspolna linia na plaszczyznie ideologicznej, na ptasz-
czyznie wartosci, czego synteza jest tzw. praworzadnosc.

Pytanie, jakie w Swietle naszych rozwazan nalezy po-
stawic¢ brzmi: co my mozemy zrobic? Czy mamy wylacznie
czeka¢ na ten Polexit, czy jeszcze raz powinnismy podjac
wysilek, zeby cos w tej Unii Europejskiej zmieni¢? Pan
Michal Drozdek ma jak najbardziej racje, ze nie wolno
traci¢ nadziei, ze by¢ moze jest za wczesnie, aby uznac,
ze ta batalia jest przegrana. Jednak realizm i obserwacja
tego, co sie aktualnie dzieje, pokazuje, ze z czasem ta na-
dzieja moze okazac sie ptonna. Batalia o nasza wizje Unii
Europejskiej, ktéra by nas, chrzescijan przywiazanych
do nauki spotecznej kosciota, nie wyrzucata poza Unie
Europejska, jest coraz trudniejsza. Niemniej nie trac¢my
nadziei. Polski rzad, o konserwatywnym podejsciu do
wartosci, powinien mie¢ wiecej odwagi. Powinien odrobic
swoja lekcje. Jesli chcemy o co$ zawalczy¢, to nie powin-
niSmy by¢ pasywni. Musimy przypominac¢ o traktatach
europejskich, ktére gwarantuja nam prawo do wlasnych
wyborow ideowych w sferze publicznej, do podmiotowosci
narodowej demokracji w odniesieniu do wartosci politycz-
nych. Miejmy nadzieje, ze nie jest za pézno, aby bronic¢
subsydiarnej wizji Unii Europejskie;.
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